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EDITORIAL

Mieux faire connaitre la Société Linnéenne

L’année 2012 aura été riche en sorties, conférences, expositions... Le contenu du
présent bulletin en témoigne. La Société a également été présente sur quelques stands devant
permettre de la rendre plus visible a un public qui ne la connait pas encore. Nous avons ainsi
participé, par exemple, au salon automnal AGORA d’Amiens qui regroupe ’ensemble des
associations sur la métropole picarde. Les membres actifs de la Société, qui régulierement
sont au contact de personnes ne nous connaissant pas, ont cependant regretté¢ le manque
d’outils permettant de mieux identifier notre Société. C’est pourquoi deux chantiers ont été
mis en ceuvre par le conseil d’administration : la réalisation d’une plaquette de présentation de
la Société et la réalisation d’un nouveau logo. En effet, la précédente plaquette était €puisée ;
quant au logo, il ne reflétait pas I’activité réelle de la Société. Or, dans notre monde porté sur
I’image, il est important de pouvoir identifier en un clin d’ceil une structure, et par 1a méme
ses activités, grace a son logo.

La société ne disposant pas d’un budget « communication » conséquent, il a ét€ jugé
préférable d’élaborer ces outils grace aux forces vives dont elle dispose. C’est ainsi qu’un
petit groupe de travail a proposé au conseil d’administration le fruit de ses réflexions. Je tiens
personnellement a remercier I’ensemble des membres du Conseil d’administration pour
I’implication avec laquelle il se sont attelé a cette tache rien moins qu’évidente. En particulier,
et sans minimiser le role des autres membres, il m’est particulierement agréable de remercier
Olivier Pichard, qui avec I’aide de son épouse, a réalisé les ébauches de logos nous permettant
collectivement de valider le logo définitif. Olivier a également assuré la mise en page de la
plaquette. La Société lui en est particulierement reconnaissante. Déborah Closset-Kopp,
Cécile Gaffet, Frangoise Warnet, Dominique et Georges Lefebvre, Philippe Lando ont
également activement participé a ce travail, je crois qu’ils peuvent étre fiers du résultat tout
comme les autres membres du conseil d'administration dont les avis ont été particulicrement
précieux.

Mais revenons au logo proprement dit et, sans s’atteler a une analyse d’héraldique,
détaillons son contenu. Celui-ci met en valeur le nom et les initiales de notre Société, il
importait, en effet, de nous identifier en un coup d’ceil. Les autres composantes permettent
désormais d’embrasser le champ d’activité de notre association en un seul regard: le
coquillage représente un individu stylis€ de Cantharus polygonus, typique des couches
géologiques sableuses du sud de notre région, I’ Avocette renvoie naturellement aux activités
ornithologiques proposées épisodiquement par notre Société, le champignon illustre le gros
volume de sorties et d’expositions de notre programme automnal et enfin I’Anémone
pulsatille refléte nos activités botaniques et permet de conserver une certaine continuité avec
le logo qui ornait les bulletins de la Société il y a une quinzaine d’année.

Nous espérons que ces deux nouveaux outils, plaquettes et logo, permettront de rendre
plus visible et plus facilement abordable notre Société sachant que s’ils permettent de mieux
nous faire connaitre, c’est bien au cours des sorties, expositions et conférences que
d’éventuels nouveaux adhérents pourront étre motivés par nos activités.



J’espere que vous, en tant que soci€taires, vous retrouverez dans cette nouvelle image
de la Société et vous souhaite une bonne lecture de ce nouveau bulletin, fruit des activités
naturalistes de nos adhérents et du travail de fourmi mené par Michel Simon afin d'en assurer
une mise en page digne de son contenu.

Jean-Christophe HAUGUEL




Georges LEFEBVRE (1942-2013)

Notre ami Georges nous a quitté au cours de l'automne 2013, laissant un vide
immense, lui qui a tant oeuvré pour notre Société. Nous lui rendrons un hommage a sa juste
mesure dans le prochain bulletin qui comprendra le compte-rendu de la session dans les
Cévennes. Pour I'heure nous avons tenu a lui témoigner notre souvenir ému par le petit texte
ci-dessous lu au nom de la Société lors de ses funérailles. Nos pensées vont également a sa
famille et en particulier 8 Dominique son épouse, notre amie et Louis son fils.

- :

Georges, pour nous tous, c'est avant tout un modele d’humanisme.

La perspective de passer un moment en sa compagnie a toujours été la promesse d'un
moment agréable, détendu, y compris pour réaliser un travail pas toujours gratifiant comme
une mise sous enveloppe du programme d'activité par exemple. Et ceci de maniére naturelle,
sans artifice, sans qu'il ait besoin de se forcer.

L'un des plus beaux hommage que l'on puisse lui rendre, c'est de reprendre le
flambeaux des actions qu'il avait entreprises et plus particulierement, concernant la Société
Linnéenne, de poursuivre le formidable travail d'animation dont il a été la cheville ouvriére
pendant plus de 10 ans. Le public nombreux et toujours conquis présent chaque années aux
sorties et aux expositions de champignons constitue la plus grande récompense au travail de
fourmi qu'il entreprenait pour faire vivre notre Société.

Le dernier beau cadeau qu'il nous a fait, c'est I'organisation de la session d'étude dans
les Cévennes. Georges, avec l'aide constante et efficace de Dominique, n'a compté ni son
temps, ni son énergie pour que tout soit parfait. Tous les participants ont été vraiment
heureux.

Cest bien la le sens de la vie que Georges suivait : le partage dans la bonne humeur, la
générosité, 'ouverture a l'autre, la soif d'apprendre, le désir de transmettre... et tout ¢a en toute
humilité et avec beaucoup dhumour. Ne doutons pas que Georges serait fier que nous
transmettions a notre tour ces valeurs.




100 ans d’évolution de la flore du département de la Somme (1912-2012)

par Jean-Christophe HAUGUEL'
Conservatoire Botanique National de Bailleul
Hameau de Haendries
59 270 BAILLEUL

A la mémoire d’Ernest GONSE

Propos liminaire : ce travail tente de restituer le contenu de la conférence présentée le 13 avril
2012 lors de la manifestation organisée par la Société Linnéenne Nord Picardie en mémoire
d’Emest GONSE. Les illustrations et photos présentées lors de cette conférence ne peuvent
matériellement pas étre toutes présentées dans ce bulletin ; le choix a donc été fait de proposer
des textes et analyses complémentaires a ce qui a été présenté oralement.

Introduction

L’année 1912 est marquée par la disparition d’Ernest GONSE, éminent botaniste qui,
de 1974 a 1908, a alimenté les bulletins mensuels de la Société Linnéenne du Nord de la
France de ses découvertes floristiques. C’est également I’année de publication de la flore des
tourbieres de la Somme d’Octave CAUSSIN, ouvrage indispensable pour qui souhaite
s’immerger dans la flore des milieux palustres de ce département dont I’épine dorsale est cette
belle et longue vallée tourbeuse de la Somme. Il paraissait intéressant, en s’appuyant sur ce
clin d’eeil de I'histoire locale et a la lumiére de travaux récents entrepris par le Conservatoire
botanique national de Bailleul, de proposer une vision diachronique de la flore vasculaire de
la Somme a un siécle d’intervalle.

Notre propos vise notamment a illustrer, grice a des exemples précis issues des
publications d’Ernest GONSE, les principaux traits d’évolution de la flore de la Somme, que
ce soit des évolutions négatives (disparition de plantes) ou des évolutions liées a la
colonisation de ce territoire par des nouvelles venues (plantes adventives se naturalisant pour
certaines d’entre elles). Ces processus évolutifs sont bien sir liés aux changements dans la
qualité et la quantité des biotopes disponibles et nous essaierons de montrer quelques-uns des

ressorts de cette évolution.
1 - Bref historique de la connaissance botanique dans la Somme

Le premier ouvrage de synthese de la flore samarienne est dii & Charles PAUQUY
(1834). Léon-Bonnaventure ELOY de VICQ et Henri-Léopold BLONDIN DE
BRUTELETTE publient ensuite en 1865 un catalogue raisonné des plantes vasculaires du
département de la Somme ainsi qu'un supplément en 1873. ELOY de VICQ compilera ces
travaux en 1883 dans la Flore du département de la Somme. L'épisode la guerre de 1870/1871
a soudé les botanistes picards et a favorisé I’essor de publications de notes et notules
permettant d’améliorer significativement les connaissances floristiques départementales. C’est
ainsi que des botanistes, tels Virgile BRANDICOURT qui publiera 16 contributions a la flore
de la Somme, Charles DEQUEVAUVILLERS qui publiera 13 contributions, A. GUILBERT
qui publiera 9 contributions et bien siir Emest GONSE avec 36 articles, comptes-rendus de
sorties et contributions, vont collectivement, dans le cadre des bulletins de la Société
Linnéenne du Nord de la France, faire évoluer significativement les connaissances. Ces
travaux seront complétés par Octave CAUSSIN (de 1904 a 1912), avant la premiére guerre
mondiale qui va marquer un sérieux coup d’arrét aux herborisations dans la Somme.

! Correspondance et tiré a part : jc.hauguel @cbnbl.org




L’entre deux guerres est assez calme du point de vue des publications et il faudra
attendre la seconde moitié du XX*™ siécle pour voir un nouvel essor de la botanique dans la
Somme. En particulier a partir du début des années 1960, Marcel BON, Marcel DOUCHET et
Jean-Roger WATTEZ vont effectuer un remarquable travail de terrain permettant, grace a
leurs nombreuses publications (prés de 100 cumulées sur la période 1960-2010), de mettre a
jour les informations floristiques a 1’échelle départementale. Ces travaux ont été conduits
notamment dans le cadre de I’inventaire piloté par I'Institut Floristique Franco-Belge sous
I’impulsion de Léon DELVOSALLE. A partir des années 1980, d’autres membres de la
Société¢ Linnéenne Nord Picardie ont, par leurs prospections et publications, complété les
herborisations, notamment Jacques VAST, Jean-Paul LEGRAND, Vincent BOULLET,
Michel SIMON, Guillaume DECOCQ... la liste n’est certainement pas exhaustive puisqu’elle
conduit a la période contemporaine et qu’une nouvelle génération commence modestement a
actualiser les connaissances floristiques, notamment dans le cadre des activités conduites par
le Conservatoire botanique national de Bailleul. Notons toute I’'importance des sociétés
savantes locales, la Société Linnéenne du Nord de la France (devenue Société Linnéenne
Nord Picardie), la Société d’Emulation d’Abbeville,... dans le recueil, la publication et la
transmission de ces précieuses données. Cette importance est toujours d’actualit€é comme en
témoigne la richesse en travaux concernant la flore sauvage de la Somme des bulletins de
Société Linnéenne Nord Picardie au cours des derniéres années et le nombre de sorties que
notre société organise.

A cette approche panégyrique des botanistes samariens, il convient d’ajouter quelques
précisions sur les vecteurs de la mémoire botanique. En effet, effectuer une observation
botanique est une chose, la transmettre dans les meilleures conditions en est une autre. Si les
bulletins des sociétés savantes ont été et restent encore un vecteur indispensable et
incontournable, I’utilisation de bases de données numériques est devenue, avec la révolution
numérique, un autre vecteur indispensable puisque I’utilisation de ces bases de données rend
plus accessible et plus facile 1’acces et le traitement des informations, comme en témoigne ce
modeste travail. Ainsi, la base de données DIGITALE, mise en place par le Conservatoire
botanique national de Bailleul (A. DESSE, V. TREPS et V. BOULLET, a partir de 1988),
renferme I’ensemble des informations floristiques connues concernant la flore de la Somme et
permet ainsi, en complément de la bibliographie traditionnelle, un travail plus efficace. C’est
sur la base des informations contenues dans DIGITALE que le présent travail a été
principalement réalis€.

2 — Evolution de la diversité taxonomique

2.1 - Eléments méthodologiques

Afin d’établir un bilan compréhensible, le niveau taxonomique retenu a ét€ celui de
I’espece et les statuts d’indigénat les suivants : espéces indigénes et assimilées c'est-a-dire les
especes néo-indigenes et eurynaturalisées. Le référentiel en vigueur est le catalogue de la flore
vasculaire de Picardie (HAUGUEL & TOUSSAINT, 2012).

Les périodes de référence suivantes ont été définies :

- Données antérieures a 1912 : regroupe toutes les données qualifiées d’historiques,
c’est ce lot de données qui a été comparé a ’ensemble des données connues dans
la Somme ;

- Données de la période 1912-1989 : regroupe les données dites modernes (surtout
concentrées sur la période 1960-1989), ce lot de données a permis de compléter
I’inventaire de la flore samarienne ;




- Donneées postérieures a 1990 : regroupe les données récentes, c’est a partir de ce
lot, en comparaison avec les données historiques et les données modernes que les
évolutions (raréfaction, disparition, apparition) sont définies.

2.2 — Résultats

2.2.1 - Diversité floristique départementale
Le bilan chiffré des données analysées est le suivant :

Nombre total d’especes indigénes et assimilées recensées dans la Somme
(toutes périodes confondues) : 1 269

Nombre d’especes citées avant 1912 : 1 195
Nombre d’especes citées avant 1912 et non revues apres 1990 : 131
Nombre d’especes citées historiquement et non revues apres 1990 : 176

Taux d’extinction : 176 especes sur 1269 en 140 ans: 13,8 % soit 1,2 especes par an en
moyenne.

Ce taux d’extinction est sensiblement le méme dans les autres départements des
plaines du nord-ouest de la France. Les principales causes de régression de la flore avaient été
mises en évidence par V. BOULLET (1997); celles-ci sont malheureusement toujours
d’actualité (figure n°1).

COTEAU
ZONE HUMIDE, 9
pre oy BOCAGE. 8. 4% CALCAIRE. 34:

19%

RUDERALE: 15 - : CULTURE, 33,

8% PLATEAU
SILICEUX
ROC et MUR, ' 0 DUNE et PANNE;
2 1% 18, 10% FORET, 14, 8% ESTRAN. 1 1%

ESTUAIRE et
GALET. 3, 2%

Figure 1 : Spectre écologique de la flore disparue de la Somme
(Iégende : biotope ; nombre d’espéce disparues ; proportion du total des espéces diparues)

Ainsi, les milieux dont la flore a subit une régression importante au cours du siécle
dernier sont principalement les zones humides (28 %), les moissons et cultures (19 % des
disparitions), les pelouses calcaires (19 %), les plateaux siliceux (10 %) et les foréts (8 %).
Les milieux littoraux ont ét€ peu touchés par des disparitions d’espéces au cours de cette
période. La corrélation entre les principales activités humaines a mettre en relation avec ces
disparitions d’especes est a préciser, mais il apparait déja que ce sont les mutations des
pratiques agricoles qui ont contribué le plus a la disparition de la flore. Notamment, les
évolutions du pastoralisme en zones humides et milieux secs (déprise agricole, le plus
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souvent, mais aussi intensification tel que le drainage, la maisiculture, la populiculture...)
contribuent pour environ 33 % aux disparitions constatées, les changements de pratiques
culturales (augmentation des intrants, utilisation massive de pesticides et d’herbicides) pour
17 %, I’évolution de la qualité des milieux aquatiques pour 15 % et I’évolution de la gestion
des lisieres forestieres pour 10 % (d’aprées BOULLET, 1997).

Cette analyse montre que la conservation de la flore picarde est principalement liée
aux modes de gestion agro-pastoraux et sylvicoles du territoire ainsi qu’a I’évolution de la
qualité de I’eau.

2.2.2 - Spectre écologique et responsabilité patrimoniale de la flore de la Somme

Les principales caractéristiques de la flore de la Somme ont déja fait I’objet de maintes
publications. Citons, parmi celles-ci le remarquable travail de M. BOURNERIAS et J.-R.
WATTEZ (Esquisse phytogéographique de la Picardie, 1990) qui propose un tour d’horizon
de la flore picarde en détaillant les principaux traits de la flore samarienne. Nul besoin de
paraphraser ces deux auteurs, notre propos sera donc concentré sur les biotopes et les especes
pour lesquelles la Somme posséde une responsabilité forte du point de vue de la conservation.
L’analyse suivante, basé sur I’analyse du spectre écologique de la flore par grands types de
biotopes (figure 2), est ainsi proposée :
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ZONE HUMIDE 0.2% ‘\ 9.8% COTEAU
26.9% yd CALCAIRE

" _‘[15.1%

DUNE et PANNE

12.9% 20%
ROCHER et FORET ESTRAN,
MUR PLATEAU 14.5% ESTUAIRE et
1.1% SILICEUX ' GALET
3.2% 4.1%

Figure 2 : Spectre écologique de la flore sauvage de la Somme

- Les zones humides abrite prés de 27 % de la flore, principalement dans les vallées
de la Somme, ses affluents et les Marais arriere littoraux. De nombreuses plantes
en grande raréfaction dans les plaines francaises, mais bien présentes en Picardie
s’y trouve comme le Rubanier nain (Sparganium natans), le Mouron délicat
(Anagallis tenella), la Laiche filiforme (Carex lasiocarpa), le Menyanthe trefle
d’eau (Menyanthes trifoliata), I’Orchis des prés (Dactylorhiza praetermissa), le
Liparis de loesel (Liparis loeselii), la Parnassie des marais (Parnassia palustris), la
Pédiculaire des marais (Pedicularis palustris), la Grande Douve (Ranunculus
lingua), I’ Ache rampante (Apium repens)...




Les coteaux calcaires accueillent 15% de la flore, notamment dans le sud-amiénois
ou se trouve encore I’'unique station samarienne d’Anémone sauvage (Anemone
sylvestris), Anémone pulsatille (Pulsatilla vulgaris), la Germandrée des montagnes
(Teucrium montanum), la Phalangere rameuse (Anthericum ramosum)... et sur les
éboulis la Seslérie bleuitre (Sesleria caerulea) ou le Sisymbre couché (Sisymbrium
supinum,).

Les bois et les foréts, bien que peu répandues dans le département, accueillent
14,5% de la flore sauvage, citons par exemple les cavées ou creuses qui abritent de
nombreuses fougéres comme le Polystic soyeux (Polystichum setiferum). ..

Les cultures abritent 10% de la flore dont de nombreuses plantes messicoles des
substrats calcaires, malheureusement en grande raréfaction ; peuvent étre
mentionnées le Bleuet (Centaurea cyanus), le Peigne de Vénus (Scandix pecten-
veneris), la Spéculaire hybride (Legousia hybrida), I’ Adonis d’automne (Adonis
annua), le Grémil de schamps (Lithospermum arvense). ..

Le bocage est le lieu de vie de pres de 10% de la flore,n otamment dans le Vimeu
et le Ponthieu, mais aussi dans les vallées alluviales (Bresle, Selle...) ou se
retrouve une flore d’affinités montagn arde comme par exemple la Benoite des
rivieres (Geum rivale), la Renoncule a pinceaux (Ranunculus penicilliatus), le
Géranium des foréts (Geranium sylvaticum).

Enfin, le littoral accueille 4 % de la flore : les falaises abritent un population
importante de Chou sauvage (Brassica oleracea subsp. oleracea), les levées de
galets possedent probablement la plus importante population francaise de Chou
marin (Crambe maritima) ainsi que des espéces remarquables comme |’ Arroche de
Badington (Atriplex glabriuscula) et 1a Renouée de Rai (Polygonum oxyspermum
subsp. raii), les dunes abritent la Violette des dunes (Viola curtisii), ici en limite
sud de son aire de répartition, enfin les mollieres sont le refuge d’une flore
halophile parmi laquelle I'Obione pédonculée (Halimione pedunculata) constitue
une des plus grandes raretés.

2.2.3 — Menace, protection et préservation de la flore de la Somme

Les récents travaux d’analyse de la flore menés par le Conservatoire botanique
national de Bailleul (LEVY & HAUGUEL, 2012 et HAUGUEL & TOUSSAINT, 2012) ont
permis d’affiner le bilan de la flore de la Somme par type de statut. Le bilan ci-dessous est
ainsi proposé :

Sur les 1 269 espéces sauvages et assimilées, la somme compte :

212 especes menacées (i.e. inscrite a la liste rouge des plantes de Picardie) ;
402 especes d’intérét patrimonial ;

115 plantes protégées par la loi, dont 36 non revues depuis 1990 ;

37 especes exotiques envahissantes.

Une analyse plus fine a permis d’évaluer le travail réalisé par les gestionnaires
d’espaces naturels et les pouvoirs publics en matiére de préservation des sites naturels dans le
département et des especes floristiques qui s’y trouvent.

Ainsi, 402 especes d’intérét patrimonial sont représentées au sein des sites gérés a des
fins conservatoires de la Somme sur les 516 especes de cette catégorie que compte le
département. 114 especes ne sont pas représentées sur ces sites, soit 22% (figure n°3).
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4 Liste des especes
présentes sur au moins
un site gére en Picardie

® Nombre d'espéces
absentes de tout site
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Figure 3 : Proportion de plantes d'intérét patrimonial présente sur 1'un des sites gérés
a des fins conservatoires dans le département de la Somme

Par ailleurs, sur les 212 espéces menacées du département de la Somme, 176 sont
situés sur des sites préservés (soit 70%, voir figure n°4) :
- 23 des 33 espéces «en danger critique d’extinction » (CR), soit 70%, sont
présentes dans un site géré du département.
- 43 des 60 especes «en danger » (EN) se trouvent également dans ce type de
périmetre.
- Enfin, 83 des 119 especes « vulnérables » (VU) y sont également conservées.

100%

90%
80% |
70% it 4
[ &
.
60% \ L
- 4
.
50% )
-
.
40% i ;
P 70% |
30% |
=
20%
10% ]
l —i®
0%
CR EN vu

Figure 4 : Proportion des espéces menacées présentes
sur au moins un site géré dans la Somme

L’analyse du cortége d’espéces menacées actuellement non situé sur des sites gérés a
des fins conservatoires, montre que ce sont des especes messicoles et d’ourlets calcicoles qui
souffrent d’un déficit de mesures de conservation. On peut citer par exemple le Genét ailé
(EN), I’Anémone sauvage (EN), le Cirse tubéreux (CR), I’ Alchémille glauque (CR)... ces
deux dernieres espéces n’étant présente qu’en une station dans la Somme pour toute la
Picardie. L’autre milieu naturel peu préservé actuellement est constitué par les cours d’eaux et
les mares, ces milieux abritant notamment le Potamot perfolié (VU) ou la Renoncule en
pinceaux (VU). Par contre, I’ensemble des espéces littorales menacées se trouve, pour au
moins une de leurs populations respectives, sur au moins un site géré.
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Le travail d’évaluation mené en 2009 (LEVY & al., 2010) avait montré (sur la base
des criteres de menace issus du catalogue 2005) que 71% des plantes menacées se trouvaient
sur au moins un site géré. En 2012, la proportion des espéces menacées (CR, EN et VU)
situés sur les sites préservés est de 70% soit sensiblement la méme proportion.

Cette analyse peut permettre d’orienter les mesures de préservation vers des sites
abritant des especes ne faisant actuellement pas 1’objet de mesures de conservation. A titre
d’exemple, si I’on considere les especes protégées non préservées, on peut mentionner dans la
Somme : I’Alchémille glauque, I’Anémone sauvage, la Laiche de Reichenbach, la
Gymnadénie odorante, la Nivéole printaniere, I’Orchis briilée, le Potamot a feuilles de
Renouée, parmi les plus emblématiques.

3 — Esquisse d’une Analyse diachronique de la composition de la flore départementale

Afin d’esquisser une analyse diachronique de la composition de la flore
départementale, nous avons fait le choix de nous baser sur quelques travaux réalisés par E.
GONSE. Ainsi notre propos n’est pas de présenter une analyse détaillée des variations de la
flore a un siécle de distance, mais plut6t de prendre quelques exemples de sites ou d’especes
pour lesquels E. GONSE avait réalisé un travail spécifique et de comparer avec la situation
actuelle telle qu’elle est connue.

3.1 - A propos de quelques plantes autrefois communes et de disparitions

Les contributions botaniques parues dans les anciens bulletins de la Société constituent
la base de la connaissance historique de la flore de la Somme. Parmi ces contributions les
botanistes anciens mentionnés Cineraria lanceolata, Lmk. Dary, bois du. trou Wargnier,

parfois leurs connaissances de la ; i (RB V“’“)l . :
eronica precos, acoue amps-au-} ont Amiens, i
flore locale sous la forme de S Matiibas ottt Fasbairs ” Beamlus.-

commentaires. (E. Gonse).
Primula grandiflora, Lmk. Bois de Famechon. (Pillon).
Ainsi, dans le bulletin Globularia ovulgarss, L. Bois de Morétaux, prés de Namps-au-
n°24 de 1874, E. GONSE - Mont. (E. Gonse).
indique entre — Orchis mascula, [ Bacouel. {E. Gonse) ; Dury. {R. Vien).
. . Gegea arvensis, Schult, Bacouel. (E. Gonse).
observations, la fréquence de

certaines plantes comme par
exemple 1’Adonis d’été (Adonis
aestivalis), plante considérée
actuellement comme
« exceptionnelle »

et « gravement menacée de
disparition » dans la région, ne
subsistant qu’en de trés rares
localités (voire le dernier

paragraphe de I’extrait ci-contre).

Melica nutans, L, Bacouel, beis de 1'Hotel-Dieu. (1. Gouse).
Espéce nouvelle pour 1a flore de la Somme.

Carez digitata, L, Bacouel, bois de I'Hotel-Diea. (E. Gonse).
Nous ne jugeons pas & propos de donner des localitds
nouvelles pour quelques autres plantes qui, quoique inté-
ressantes, sont assez communes dsns tout 1'arrondissement
d’Amiens, telles que : Ranunculus auricomus, Adonis wstivalis,

- Reseda luteola, Adora moscatellina, Ajuga genevensis, Veronica

teucrium et la variété dnlermedia (Coss. el G. Fl. P.) Luzula
Forsteri, ete. E. G.
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s
A I'époque déja lointaine ol le docteur Pauquy rédigeait
sa « Statistique botanique du département de la Somme »,
la vallée de Notre-Dame-de-Grace était encore l'une des
meilleures localités des environs d’Amiens. Ses coteaux cou-
verls de pelits bois, qui s'étendaient presque sans interrup-
tion depuis la ville: jusqu'a Saveuse, en faisaient une prome-
nade agréahle en méme temps qu'’ils assuraient une herbo-
risation fructueuse. Elle élait dureste le chemin obligé pour
le botaniste qui voulait se rendre & Ailly-sur-Somme ol
Pattiraient quelques espdces qu'il ne pouvait rencontrer
dans la vallée, comme Actea Spieata, Pyrola rotundifolia,
Ophrys myodes, O. apifera, 0. aranifera, ete. .
Les moissons et les champs incultes lui donnaient alors
Myosurus minimus, Ardbis Thaliana, Saponaria vacaria, Pris-
matocarpus hybridus, Veronica triphyllos, V. precox, Linaria
supina, (ragea arvensis. '
“Sur les coteaux arides ou herbeux il récoltait : Anemone
pulsatilla, Polygala calcarea, Gendsta tincloria, G. sagelialis,
Trifolium elegans, T. ochroleucum, T. squarrosum, Vicia
lathyroides, Potentilla argentea, Saxifragn granulata, Jasione

Cependant, les atteintes
au milieu naturel étaient déja
constatées par E. GONSE
comme en témoigne le texte ci-
contre (extrait du bulletin n°
220 de 1890) prenant comme
exemple la vallée de Notre
Dame de Grace prés d’ Amiens.
L’auteur y détaille la flore des
bois et des moissons sur sol
crayeux et mentionne des
especes comme 1’ Actée en épis
(Actaea spicata), la Pyrole a

feuilles rondes (Pyrola
rotundifolia), le Genét ailé
(Genistella sagittalis), la

Jasione des montagnes (Jasione
montana)...

L’auteur termine la liste

montana, Campanula glomerata, Gentiana (Germanica, Sta- des plantes disparues par la

phrase laconique suivantes : « de toutes les plantes qui faisaient la joie de nos prédécesseurs,
c’est a peine si, dans les moissons, il en reste quelques-unes dignes d’étre récoltées ».

Les causes de ces
régressions d’especes sont
parfaitement analysées et
comprises par E. GONSE qui en
donne une description dans le
bulletin n° 220 de 1890 (extrait
ci-dessous). Ces phénomenes,
d’origine anthropique sont liés a
une artificialisation de I’espace,
notamment du fait d’une intensification des pratiques agricoles, pastorales et sylvicoles mais
aussi a la réalisation d’aménagement et de 1’urbanisation. I est assez consternant de constater
que les mémes phénomenes perdurent encore a I"orée du XXI®™ siecle, méme si d’autres
phénomenes ayant entrainé une régression de la flore sauvage, la déprise agricole, 1’utilisation
massif d’intrants et d’herbicides, notamment sont venus aggraver les atteintes au milieu
naturel. X

Les citations de plantes disparues déja constatées par E. GONSE a la fin du XIX®™®
siecle sont déja éloquentes quant a la dégradation des biotopes de la Somme. Ainsi, dans le
méme article, E. GONSE cite la disparition de la Somme du Rossolis 4 feuilles rondes
(Drosera rotundifolia), du Rossolis a feuilles longues (Drosera longifolia), de la petite
Coronille (Coronilla minima), du Pied de chat dioique (Antenaria dioica), etc.

Espéces et localités
perdues pour la Flore de la Somme,

Les défrichements, la mise en culture des terrains pauvres,
Pexploitation des tourbidres, 'asséchement des marais, les
travaux d'utilité publique, ont produit dans notre Flore
locale des modifications qui, sans étre bien grandes, n'en
sont pas moins ficheuses, faisant disparaitre ici une plante
rare, 13 une localilé tout entitre d'espices intéressantes.
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3.2 — Un il aiguisé sur la flore rudérale et les nouvelles venues

Les botanistes XIX"™ siécle ne disposaient pas des mémes moyens de transport que
nos contemporains, c’est donc principalement grace au chemin de fer que les excursions

étaient organisées. Ce fut
I’occasion pour les
botanistes anciens de
constater les déplacements
de la flore le long des voies
ferrées et D’installation de
quelques espeéces dans le
département a partir des
gares.

Ainsi, dans un article
du n°318 datant de 1899, E.
GONSE relate une liste de
plantes observées autour de
la gare de Marcelcave (voir
extrait ci-contre).

Si quelques plantes
sont assez banales et se
trouvent toujours sur le site,
il n’en est pas de méme pour

Dianthus prolifer
(=Petroragia prolifera),
Specularia hybrida
(=Legousia  hybrida) ou

encore Filago spathulata
(=Filago pyramidata) qui
ont bien régressé dans le
département de la Somme en

_" - Une heure d'herborisation autour d’une gare.

Nous nous trouvions, M. le Docteur Du Roselle’et moi, le
90 Juillet dernier, A la gare de Marcelcave, ot nous avions &
allendre, pendant prés d'une heure, le train qui devait nous
ramener 3 Amiens, Pour nous distraire, nous ctumes la
curiosité d'en explorer les alentours au point de vue bota-
nique et nous ne fdmes pas trop surpris d’avoir observé, cn
si peu de temps et sur un espace aussi restreint, mais d'une
nature assez variée, plus d'une centaine d’espices dont je ne
citerai que les moins communes.

— 960 —-
terrains vagues ou surles {alus élevés pour arrélerles wagons®
nous pouvans réeolter ;
Papaver hybridun L.
Dianthus prolifer L.
Sagina apétala L.
Specularia hybrida A. D C,
Filago spathulata Presl,
Barkhausia fetida D G.
Artemisia vulgaris L.
Matricaria discoidea D C.
Geranium pusillum L.
Thymus Chameedrys Y'r.
Festura vigida Kunih,
La voie ferrée nous procure encore Matricaria discoidea
D G, en méme temps que Galium anglicum 1luds. el Nastur-
tium stlvestre R, Br. en abondance. ’

un siecle.

Exr. GoxsE.

Dans un autre article paru dans le n°273 datant de 1895, E. GONSE mentionne
I’arrivée de deux espéces aujourd’hui tres largement répandue dans la région: le Mélilot
blanc (Melilotus albus) et la Matricaire discoide (Matricaria discoidea). Notons toute

Le Melilotus alba s'est, en effet, répandu de proche en
proche le long de la ligne du Nord et des autres lignes dans
la Somme, depuis 1865, époque & laquelle notre collégue
M. Copineau a constaté son abhondance 2 la gare de Boves
{Somme), et en méme temps surles talus de la ligne & Chan-
lilly. Mais auparavant on le trouvait ¢ et IA dans nos prai-
ries arlificielles et nos moissons.

Quant an Matricaria discoides, aux localités citées plus
haul, je dois ajouter Hangest-sur-Somme, ol je l'ai
renconiré, en aoQt 1894, assez abondant dans une ruelle
prés de la gare aux marchandises, en compagnie du Matri-
caria Chamomilla. Esi-ce au chemin de fer qu’est due cetle
introduction ? c’est possible. Je n'en ai toutefois trouvé un
seul pied ni dans la gare, 1i sur la ligne elle-méme.
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Poursuivons cette rapide
revue des observations d’E.
GONSE par son regard sur Je viens de trouver 2 Amiens, d
quelques plantes allochtones et présdeta citadelle, que

L’Elodea canadensis 4 Amiensg.

s, dans le bassin du Maulecreux,
lques pieds d'Elodeq canendensis Micly,

notamment I’Elodée du Canada. (Anacharis alsinastrum Bab), oy
Cest dans le n°50 datant de 1876, L'importation en France de cette plante américaine

que la premiere mention de cette Ju'a quelques années, et déja elle s’est implanté :l(l;'c nebr‘emonte
espece  aquatique, considérée localités. Récemment elle a ét4 signalee dans m,boi""z x;n d?s 1
aujourd’hui comme une plante  sur-Loire et la Maine (G. Bou\"ct,ofgu“ fe dCSje‘unesr:ate ‘l'_lgn?m
exotique envahissante, est Mars 1876, et plus prés de nous, dans les environ d"raﬁ:s.les,
donnée. Quentin, par MM, Petermann ct Pi M o

| Hoy, a Séraucourt-le-Grand
E. GONSE mentionne déja 4 Rocourt, & Fonlaine-les-Clercs {la Nature, novembre 197’% ;

les menaces pour la navigation Cf’_“ dela que, trés-probablement, clle noys arrive. La yigé-
que peut causer I'Elodée du  lation de cette hydrocharidée ect <i rmioonosn 1 O

Canada, mais exprime aussi son rivitres ou clle se développe, elle peut devenir un embarras
appréhension... Gageons qu’il pour la navigation. Aussi n'est-ce pas sans appréhension que nous
serait fort surpris de constater ~ constatons son apparition dans notre département.
qu’aujourd’hui I’Elodée du Canada E. Goxsg.

s’est relativement bien intégrée a
notre flore locale alors que d’autres espeéces telle la Jussie & grande fleurs pose de sérieux
probleme d’envahissement, notamment en haute vallée de la Somme.

3.3 — L’exemple des marais de Longpré-les-Corps-Saints, de Long et de Condé-Folie

Gérés pour partie par le Conservatoire d’espaces naturels de Picardie, ces marais
bénéficient d’un niveau de connaissance botanique moderne suffisant pour qu’une
comparaison avec des données anciennes puisse se révéler un tant soit peu pertinente. Notons
que ces marais ont connu une évolution de leurs paysages et de leurs biotopes assez
considérable en un siécle puisqu’ils ont fait 1’objet d’une exploitation intensive de la tourbe,
notamment sur la période 1942-1962 ou I’exploitation a été réalisée de maniére mécanique, a
titre d’exemple, prés de 23 000 tonnes de tourbe ont été extraites entre 1945 et 1953. Nous
convions nos lecteurs a se rendre sur le site internet
(http://membres.multimania.fr/long80/latourbe.html) congu par monsieur Lionel BACQUET
qui a fait la un travail historique remarquable.

Dans ce travail, E. GONSE liste I’ensemble de ses observations botaniques dignes
d’intérét. En nous basant sur une extraction de la base de données Digitale des données
floristiques de ce secteur, nous pouvons proposer la synthése suivante. Celle-ci présente,

période par période, les disparitions présumées de plantes ainsi que les nouvelles découvertes.

Les espéces citées par Ernest GONSE encore présentes en 2011 (13 espéces)

Carex lasiocarpa, Lathyrus palustris, Menyanthes trifoliata, Potamogeton coloratus,
Ranuculus lingua, Sagina nodosa, Selinum carvifolium, Utricularia australis, Sparganium
natans, Veronica scutellata, Samolus valerandi, Hottonia palustris.
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Les especes citées par Ernest

GONSE non revues depuis pres Les Marais de Longpré-les-Corps-Saints,
de 100 ans (32 espéces) de Long et de Condé-Folie.
AZUUT N T G " Dans ses « Recherches sur quelques GEnanthe », publiées

virosa,  Eleocharis  acicularis, dans les Annales de la Sociélé des Sciences naturelles de la

fhrg angustifolia, Drosera Charenie-Inférieure, 18493, M. J. Foucaup cile la Somme
rotundifolia, Carex TSI, parmi ceux des départements d'olt il a va I'Enanthe stlaifolia
Eleocharis quinqueflora, Butomus Bich. dans un des herbiers qui lui onl élé communiqués.
umbellatus, Eriophorum Sur ma demande il a bien voulu me répondre que I'GE'nanthe
angustifolium, Luronium natans, silaifolia avait 6t& récollé dans les Marécages de Longpré-

les-Corps-Saints par MM. E. et H. Fournier, le 16 aout 4860.

Celte localité élait d’auiant plus intéressante & explorer
qu'elle nous était peu connue. Elle comprend, d'une part, des
marécages qui s'étendent le long de l'Airaines vers Béthen-
court et, de l'autre, un marais et des lourbiéres entre le

Parnassia palustris, Pedicularis
palustris, Potamogeton
polygonifolius, Salix repens (s.l.),
Sium latifolium, Stellaria palustris,

Umcu{arm ’f””or' . Utricularia village et Ja Somme. Je parcourus les uns et les autres sans
vulgarts, Triglochin  palustre, succds, et je pensai alors & visiler les marais de Long et de
Baldellia ranunculoides,

Potamogeton acutifolius, ; -~ 84 —

Potamogeton obtusifolius, CO!ldé:F?lie entro lesquels se trouve celui de Longré-les-
Taraxacum palustre, QOenanthe Cor RE S, B

fistulosa, Oenanthe  aquatica, ""99[ marais qm'étmenl aulrefois d'un aceds fort difficile
Oenanthe lachenalii, Ranunculus 3:“\;11222 d;:lnné.llimu qu'a de r;.ares observations consignées
circinatus, Ranunculus d; % .f-"‘ﬁh. on peut atluourd'hm les parcourir sans
trichophyllus, Erysimum nger, mais non sans se mouiller largement les pieds. Celui

de I.opg est surloul riche en planles peu communes, et au
printetups ses vastes cuvelfes moussues, restes des anciennes
tourbitres, offrent A I'eeil un aspecl charmant avec les Linai-
grelles qui balancent mollement leurs nombreuses aigretles
blar}c.hes au-dessus des louffes fleuries des Ményanthes.

cheiranthoides, Rorippa sylvestris,
Colchicum  automnale,  Crepis
biennis.

Les especes citées par Ernest
GONSE non revues depuis pres de 40 ans (5 espéces)

Euphorbia palustris, Nymphoides peltata, Epipactis palustris, Epilobium palustre,
Dactylorhiza incarnata.

Les espéces non citées par Ernest GONSE présentes en 2011 (S espéces)
Anagallis tenella, Dactylorhiza praetermissa, Schoenoplectus lacustris, Valeriana
dioica, Peucedanum palustre.

Au total, ce sont 37 espéces, considérées actuellement comme présentant un intérét
patrimonial, qui semblent avoir disparus en ’espace d’un siécle des marais de Longpré-les-
Corps-Saint, Long et Condé-Folies... Cette perte n’est compensée que par un lot de 5 especes
nouvellement observées, sachant que ces observations récentes peuvent, pour certaines
d’entre elles, étre liées a un biais d’observation du temps d’E. GONSE (par exemple, la
Valeriane dioique [Valeriana dioica] et I’Orchis des pres [Dactylorhiza praetermissa] ont pu
passer inapercu si les prospections menées par E. GONSE ne I'ont pas ét€ aux bonnes
périodes relativement a la phénologie de ces plantes.

Conclusion

Ce petit travail sur la flore de la Somme, volontairement succinct a permis notamment
de mettre en évidence I’apport considérable réalisé pour la connaissance de la flore par les
botanistes du XIX“™ siécle et ’acuité de leurs observations, en particulier celles d’Ernest
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GONSE. Un autre enseignement est que ce travail d’inventaire doit étre permanent car c’est le
seul moyen de disposer d’informations objectives sur I’évolution du patrimoine naturel et en
particulier de laflore. Les moyens modernes (bases de données et SIG) permettent une
gestion désormais plus facile des données mais il est indispensable que les naturalistes
continuent d’écrire le fruit de leur réflexion, notamment dans des articles paraissant sur des
supports papier. Ces témoignages constitueront des éléments indispensables au travail des
futurs écologues travaillant dans le domaine de la conservation du patrimoine naturel.

Enfin, laissons a Ernest GONSE (in n°220, année 1890) la conclusion de ce petit tour
d’horizon de la flore de la Somme et de son évolution historique et récente et notons au
passage que nos ancétres nourrissaient aussi des idées parmi les plus farfelues...

N'a-t-on pas aussi, il y a plusieurs années, proposé d'en-
voyer les eaux des égouts de Paris, dans les dunes de
Saint-Quentin-en-Tourmont. On trouverait ainsi, disait-on,
le double avanlage de fertiliser de grands espaces stériles et
de débarrasser la Grande YVille d'eaux fort génantes. Ce
projel, loulimpraticable qu'il paraisse, s'il venait A se réa-
liser, nous priverait A coup str de la plus intéressante de
nos stations de plantes maritimes.

Au tablean que je viens de présenter je pourrais opposer
celut des acquisitions faites par notre Flore depuis (rente
ans. Mais, si consolant qu'il soil, il ne peul nous rendre ce
que nous avons perdu. Faisons dane des vieux pour conser-
ver ¢¢ que nous avons, et tichons d'accroitre nos richesses
en explorant des poinls ignorés que les chemins de fer d'in-
térét local nous permettent d'atteindre aujourd hui. Le
succes répondra cerlainement A nos efforts.

E. Goxse.
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Cet article a pour but principal de faire partager les enseignements tirés de la lecture de
quelques ouvrages historiques et d’apporter des éléments sur I’évolution des paysages et des
milieux naturels typiques du Tardenois durant plus de 600 ans. Il n’a pas pour ambition de
dresser un bilan complet des documents historiques disponibles, mais récapitule les éléments
qui nous ont sembl€é importants a mettre en avant pour comprendre 1’impact qu’a eu la société
humaine sur la construction du paysage tardenoisien.

Il a été choisi de traiter cette analyse sur une période « moderne » au sens historique, a
partir du 14°™ sigcle du fait des ressources documentaires utilisées.

Le tardenoisien, époque du mésolithique largement antérieure (- 9000 a — 4500),
traditionnellement citée a propos de cette région naturelle (arrivée et installation des premiers
humains sédentaires), a été largement décrite suite aux fouilles archéologiques menées de
Coincy a Mont-Notre-Dame depuis plus de 120 ans (MOREAU-NEALATON (1911), TATE
(1921), HINOUT (1964)).

Préambule

Cette analyse bibliographique est majoritairement basée sur 1’ouvrage d’Etienne
MOREAU-NELATON (1911) «Histoire de Fere-en-Tardenois », retragant les faits
historiques de Fere et ses environs au cours des six siécles précédents.

Le travail a consisté en une interprétation de textes historiques, actes de ventes,
gravures, schémas (et photographies pour le début du 20°™ sc.).

Quelques éléments ont aussi été puisés dans d’autres documents (VERTUS (de),
1864 ; INCONNU, fin 18°™-début 19°™),

Louis-Bienaimé RIOMET, botaniste de renom du début du 20°™ sizcle a prospecté en
partie le Tardenois, sur les mémes secteurs que décrits ci-dessous. Il a laissé (in
BOURNERIAS, 1952) de nombreuses données de la fin du 19 début 20°™ siécle
apportant des indications complémentaires sur les habitats présents a cette époque. Cette
interprétation ne sera pas traitée dans la suite de 1’ article.

Le Tardenois se caractérise par la présence de la vallée de 1’Ourcq séparant les
plateaux du Soissonnais des prémices de la Brie Picarde. Géologiquement on retrouve
notamment les buttes sableuses de 1’ Auversien (sables de Bracheux), plut6t atypiques pour le
nord de la France, bordées par les versants des vallées constitués de calcaires du Lutétien. Au
sud du territoire, débutent les argiles 2 meuliéres de la Brie. Il s’agit d’une région dominée par
les grandes cultures sur plateaux limoneux, parsemée de boisements, et localement
d’affleurement de greés et de landes seches.

Le secteur concerné par cette modeste synthése historique d’évolution des milieux
naturels concerne essentiellement le parc de Fere (environ 500 ha), les environs de la ville de
Fere et la forét dite de Feére, c'est-a-dire s’étendant sur les communes (pour partie) de Fére-en-
Tardenois, Fresnes-en-Tardenois et Beuvardes.
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Le paysage tel que nous le connaissons aujourd’hui a connu de multiples évolutions au
fil des siecles, comme nous allons le voir, en se référant aux principales actions humaines et
leurs impacts sur 1’environnement.

Cet article apporte premiérement des commentaires historiques sur 1’évolution du
paysage et des milieux naturels du parc de Fere, on tente ensuite d’interpréter ces données de
maniere surfacique et géographique. Puis certains impacts sur les milieux forestiers (forét de
Fere) sont détaillés, enfin quelques données concernant la Hottée-du-Diable de Coincy sont
citées en complément.

1. Le parc du Chéteau de Fere, une constante évolution du paysage

Ce parc d’une importante superficie (520 ha environ) présente une forte diversité
géologique et de ce fait de substrats différents (marais tourbeux acide et alcalin, sables de
I’ Auversien, pentes sur marnes calcaires du Bartonien, ...).

Ceinturé d’une muraille défensive sur tout son pourtour, ce parc dépendant de I’illustre
forteresse du Chateau de Fere a connu de multiples propriétaires et une histoire tumultueuse et
passionnante.

Le parc a probablement la méme origine que I’édification du chateau en 1206 par
Robert II de Dreux, tandis que la muraille défensive ceinturant le parc a ét€ édifiée par Anne
de Montmorency au 16°™° siécle.

Longtemps propriété de la famille de France Robert II de Dreux étant le neveu du roi
de France Louis VII, citons notamment la rénovation importante du chateau et de ses
dépendances entre 1528 et 1560, engagée par Anne de Montmorency (alors connétable de
Frangois I*), puis les difficultés de gestion de la propriété par ses descendants lors des
diverses crises de I’histoire qu’ont traversé Fere-en-Tardenois et tout le royaume de France.

Le parc a 2 partir du 18" siécle été divisé en plusieurs propriétés privées, seuls les
vestiges du mur d’enceinte témoignant actuellement de son importance historique.

La commune de Fere-en-Tardenois est actuellement propriétaire du «Parc des
Bruyéres », domaine de 90 hectares assez représentatif des composantes naturelles de I’ancien
Parc du chateau.

1.1. Le parc, différents enjeux de tous temps

Les premiéres données concernant les milieux naturels relevées proviennent du 14%me
siecle, lors de la vente de Fére-en-Tardenois a Louis d’Orléans (frére du roi Charles VI).

On y apprend que «le parc [...] était avant tout un domaine d’agrément, fécond en
gibier et propre au délassement d’une société que la chasse passionnait », certainement alors
essentiellement forestier.

MOREAU-NELATON (1911) cite le parc de Fere comme beaucoup plus boisé en
1400 qu’en 1900. Nous allons comprendre pourquoi par la suite.

Au début du 16"sc., du fait d’un probable changement de gestion du parc, les
habitants du petit village au pied du chateau sont peu a peu devenus des « travailleurs
défricheurs ». La plupart des savarts (terme indiquant la friche en cours de boisement, les sols
pauvres, incultes) et terres ingrates autour du chateau sont défrichés petit a petit dans un but
d’utilisation agricole.

En quelques décennies, les prés ont « abondé dans le parc », on en cite autour de
I’étang Serrurier, au lieu-dit la Fontaine des Abimes (en amont du marécage du parc aux
beeufs).

En 1545, la Fontaine des Abimes (probablement a 1’emplacement de 1’étang aval
actuel du Parc des bruyeres ou juste de 1’autre c6té de la voie ferrée, donc a ’amont de
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I’ancien « Grand étang ») était décrite comme un pré ; sont cités aussi les « Prés du Grand-
Marais ».

Tres rapidement, ’augmentation de la pression du pastoralisme se fait ressentir sur les
milieux (essentiellement du fait des impacts négatifs sur les boisements de la propriété).
Ainsi, des 1560 I'intendant du parc de Fére demande a ce qu’il n’y ait plus d’animaux
(bovins, ovins, porcins) qui ne pacagent au sein du parc.

Les cochons notamment semblaient avoir un impact particulierement dévastateur sur la
régeénération des boisements. En effet, a cette époque le pacage des porcins 2 la glandée dans
les sous-bois de chénes était fort pratiqué.

Malgré tout, les paysans autour du chiteau décident ouvertement de continuer 2 faire
paturer une partie du Parc. En 1600, le paturage des beeufs et chevaux est cité comme toujours
pratiqué dans ses coupes forestiéres.

En 1607, les prairies du Parc de Fere sont louées et certains prés sont assainis par la
création ou le curage de fossés.

Un nouvel assainissement des prés par curage des fossés et « sangsureaux » a lieu
quelques années plus tard. Il concernait a priori tout le secteur de marais environnant 1’ actuel
ru de la Pelle.

En 1633, on apprend que la ferme du chéteau travaillait 90 arpents (45 ha) de prés et
marais et 45 arpents (22 ha) de terres cultivables.

En 1698, le parc de Fere totalisait 1050 arpents de bois, eaux, marais et surtout
bruyeres et « genettes » (probablement landes a genét i balais).

1.2. 1696, vente du chiteau et de son parc, changement définitif de vocation

En 1715, on constate toujours un chargement en bétail trop élevé dans le parc selon les
dires des rapporteurs (in MOREAU-NELATON, 1911), incontrdlé, causant des dégats dans
les boisements. Pourtant (un seul ?) fermier semblait mettre ses bétes dans le parc.

Alors que jusqu’alors, il avait surtout eu une vocation pour la chasse et les loisirs,
probablement uniquement exploité par les paysans du chiteau, dés 1740-1750 le parc est
ouvert au peuple (« les petites gens sont entrées en masses pour exploiter le parc »).

Ces agriculteurs avaient pour objectif ’optimisation agricole de toutes les surfaces :
marais, savarts, bois, ...

Les marais sont alors utilisés autant que possible (d’ailleurs le nom de « Parc aux
beeufs » est cité pour la premiére fois en 1740).

Les savarts ont €té€ défrichés et on tente d’amender (enrichir) des sols ingrats et de tirer
parti des maigres ressources ; on peut donc imaginer des tentatives de mises en culture des
zones sableuses (landes seéches, pelouses acidiphiles).

De 1750 & 1780, sont mises en concessions de nombreuses parcelles du parc en vue de
défrichements.

Les marais et savarts ont été loués sous forme de parcelles et les marais voisins du
Grand-étang de I'époque ont été divisés en une quarantaine de parts butant sur le ru de la pelle
(probablement créé a cette époque ou auparavant, lors des diverses tentatives
d’assainissement du marais).

MOREAU-NELATON (1911) cite «d’inutiles marécages deviendront de grasses
prairies ».

Les terres a conquérir sont ouvertement cédées dans le but d’améliorer leur rendement.

Les défrichements ont concerné toutes les surfaces entre le marais et la route de
Fismes jusqu’au-dessous du Mont-Madame (butte au-dessus de 1’ancienne carriére de sable
en limite des communes de Fere et de Saponay).

Parallelement sont mises en culture «certaines surfaces entre la route » (Fere-
Fismes ?) et le Bois de Rougerolles (localité non située).
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En 1792, lors d’une nouvelle vente du chateau et de son parc, étaient listés :

- 226 arpents (90-113 ha) de bois

- 62 arpents (25-31 ha) de prés

- 33 arpents (13-17 ha) de terres labourables

- 550 arpents (220-275 ha) de terres incultes (landes et savarts)

Les boisements, les friches, les landes a bruyeéres se sont vus peu a peu transformés en
chénevidres (cultures de chanvre textile), prés, champs de blés et vignobles.

Pour le 19°™ siecle, il n’a pas été retrouvé d’éléments sur la place des milieux naturels
dans le parc de Fere. Seules les données floristiques de L.-B. RIOMET (in BOURNERIAS,
1952) localisées au parc de Fere et les clichés d¢ MOREAU-NELATON 4 la fin du 19 sc.
donnent des indications sur les paysages et les habitats naturels de 1’époque.

1.3. Les étangs du ru de la Pelle, une importance historique

La petite vallée du ru de la Pelle, affluent de 1’Ourcq, a depuis longtemps été lieu
d’existence d’étangs, essentiellement a destination de production piscicole et certainement
aussi pour le loisir au sein du Parc.

Ainsi, au 14°™ siecle 12 pieces d’eau étaient déja présentes sur les environs de la ville
de Fere.

En 1500, on apprend que 1’étang Serrurier était identique (en surface) a I’actuel.

MOREAU-NELATON (1911) cite plusieurs fois au fil des siécles des péches
annuelles sur les différents étangs.

Une surface totale de 100 ha d’étangs (en 3 pieces d’eau) est donnée comme ayant
existé sur le parc du chéteau (in Géographie économique de Fere-en-Tardenois, non daté),
chiffre paraissant improbable en regard des indications contenues sur les plans et données
historiques contenus dans la littérature.

Il pourrait alors s’agir de la surface totale de marais tourbeux du ru de la Pelle,
puisqu’est indiqué que « ces étangs occupaient le bas-fond qui sépare la ville du chateau ».

Selon les données recueillies par MOREAU-NELATON (1911), le Grand étang du
parc, dont la date de création n’a pas été retrouvée, s’étendait sur une superficie importante
(30 ha) et avait certainement une forte vocation piscicole.

Il «disparut » en 1780, aprés avoir été loué, mis en assec, desséché, puis mis en
culture.

Le dessechement du grand étang put donner 100 ans plus tard un essor au jardinage
férois.

In Géographie économique (non daté), on nous indique que 50 ha des anciens étangs
ont été desséchés et assainis, « transformés en magnifiques jardins d’une fertilité étonnante ».

En effet, la partie avale de I'ancien emplacement de 1’étang (prés de la digue) est
toujours utilisée en jardins familiaux.

1.4. Interprétation du plan du parc de Fére-en-Tardenois établi au début du 17°™ siecle

«Plan du parc de Fere-en-Tardenois appartenant a Son Altesse Sérénissime
Monseigneur le Prince de Conti», probablement établi vers 1620-1630, in MOREAU-
NELATON (1911).

A cette période, apparaissent sur le plan des prés et terres labourées, des bois et
bruyeres bien sir, mais il est difficile d’estimer les surfaces respectives.

Le Mont-Madame (aujourd’hui n’existant plus sur I’enceinte du parc de Fere que sous
la forme d’une carriére de sable désaffectée et quelques landes seches périphériques) était
uniquement constitué de grés (« gretz »), bruyéres et sables nus. Cette citation (€lément de
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légende de carte) est trés explicite : « cette blancheur tout ce qu’il y a de défructueux au
Mont-Madame »

De nombreuses fontaines existaient dans 1’enceinte du Parc : fontaine de Mensonges,
fontaine aux loups, fontaines des jardins du marais, fontaine des abimes, fontaine de la
héronniére, fontaine aux canards, fontaine aux bécassines, fontaine au renard.

Plusieurs prés existaient dans I’enceinte du parc, «les Prés », « Parc aux Boeufs »,
«prés des deux €tangs du chateau », « prés tenant a 1’étang Labrunnois », ...

1.5. Comparaison surfacique des milieux naturels sur le parc du 14°™ sjécle a nos jours
1.5.1. Données surfaciques

I arpent = 0,4-0,5 hectare

13-15™ 16-17°™ | Milieu Fin Début Début du | Début du
siecle (1) | siecle (2) | 18*™ | 18°™ 19°™ | 20°™ sc. | 21°™ sc. (7)
sc. (3) | siecle (4) | sc. (5) (6)
Bois, foréts, bosquets 125 ha 226 340 ha
arpents =
90-113
ha
Boisements dont | ? 273 ha 220 ha | 203 ha
landes
Landes et terres | Dominant ? | 293 ha 550 140 ha 70 ha + 6 ha
incultes, savarts > 300 ha? arpents = « ptéridaies »
220-275
ha
Prés, prairies >07? 90 206 ha | 62 232ha | 92 ha | 16 ha
arpents = arpents = (dont
36-45 ha 25-31 ha landes et
pelouses)
+ 62 ha
de
marais
Sables nus >10ha? 11 ha 10 ha 7 ha (dont
carriere)
Terres labourables et | >07? 45 33 Sha 11 ha
jardins arpents = arpents =
18-23 ha 13-17 ha
Etangs 30ha? 95 ha | 33 ha 46 ha |2 ha | 20 ha
(dont (étangs | (étang
marécage et Serrurier)
en amont marais)
du
Grand-
étang)
Zones 16 ha 11 ha 10 ha S5 ha
d’habitations/industries
Tableau 1 : Données de surfaces des principaux milieux du parc au fil des siécles
Légende du « plan du parc de Fére-en-Tardenois
appartenant a SAS Mr le Prince de Conti » 1620-1630
1. Lechiteau
2. lefossé
3. Cour des Pavillons
4.  Basse cour
5. laferme
6. chapelle sainte Lorette
7. Porte Chitaigne
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(1): Aucune donnée surfacique ni carte n’a été 8. Regard qui conduit ('eau 7) au gilpmm
, L. . 9.  Autre regard qui fournit de I’eau au chiteau
retrouvée pour cette période. Il ne s’agit donc que de 10. Premisre fontaine [... 7] mensonge
suppositions. 11. Fontaine aux loups
., O 12. les deux fontaines du fond de Mensonge
(2): Surfaces citées comme « travaillées par la 13. Prés
ferme du chiteau» in MOREAU-NELATON 14. et 15. Bois de Mensonges
. " 2.0 o 16. Porte d’Arcy
(1911) et estimation des superficies des milieux 17.  Petit bouquet darbres
naturels d’aprés le «Plan du parc de Fere-en- [l B s ts (G
. R Lo, e . 19. [gretz] de mensonge
Tardenois appartenant a Son Altesse Sérénissime 20. les montagnes de mensonge
Monseigneur le Prince de Conti », non daté, environ %; - 2% terres lagf“}fées
. a aison au jardinier
1620-1630 (in MOREAU-NELATON, 1911) 24. Etang Serrurier
(3) : Estimation des surfaces des milieux naturels ;2 Etta%g ‘36 [Lﬂ}’rll)m"fgsl
N .. . . € . terres labourees
d’apres la carte de Cassini (environ 1750) 28. [fourciere]
(4) : Chiffres tirés de ’acte de vente du « Chéateau et %(9) ][301s]dfe Rngefolles
R . [une] fontaine
de son parc » en 1792 (in MOREAU-NELATON, 31. Bosquet
191 1) 32. les jardins du marais avec leurs fontaines
q 2 s 33. le pavillon
(5) . Estimation des surfaces des milieux naturels 34. le grand étang
d’apres la carte d’Etat-Major (environ 1820) 35. Porte du parc aux beeufs
. . . 36. Bois du parc aux beeufs
(6) : Estimation des surfaces des milieux naturels 37. la fontaine des abimes qui foumnit I'eau au
d’aprés I’interprétation des photographies aériennes Grand-étang
de 'IGN (clichés de 1936 38. fontaine de la héronniére
c (C 1Iches ae ) 39. fontaine aux bécassines
(7) : Surfaces issues de la cartographie des habitats 1(1’- gon:ai“e aux Ca"adfds
S o . ontame au renar
naturels du Parc des Bruyeres (Plan de gestion du 42 le mont-madame
site communal de 2008), complété par des 43. ?gnfc [btlanch]eurl tout ce q:jl’llyade
. . éfructueux]} au mont madame
prospections personnelles en dehors du site (2008- 44. petit [contour] de [terre] ferme
2012) et par linterprétation des photographies 45.les [gretz] du Mont-Madame
a.q 5 a2 46. 47. et 48. les marais du parc
aériennes de I’IGN (clichés de 2010). 49. les bruyeres du Mont-Madame
50. prés [...] les deux étangs du chiteau contenant
. . . R 10 arpents de terre
La carte jointe montre la répartition de ces e AT :
51. prés [tenant] a 'étang de |Labrunnois]
principaux milieux au fil des siécles sur I’enceinte =2 goléde Raudirpatnnis S REEIRHIES
N e Contl
du parc de Fere. gi ?oits) de M. [Id)uplesy] seigneur de [...]
. les bruyeres de Vaux
55. le bois de Saponay [appartenant] 4 la [Comtesse
...] contenant 180 arpents
56.  profil du chiteau de Fere
57. hameau du chiteau
gg ferme du [Par... 7]
7 q , . . les...?
1.5.2. Interprétation des évolutions de surfaces 60, [chataigniers en prés 7]
61. leregard qui fournit de I’eau au chéteau
Les boisements 2§ ]Sou}:(*:‘: qui dfouLZlit du:: ’eau au chéteau
. s, . P A, . € chateau dc upeigne
I aurait été intéressant de connaitre la 64 Mareuil en Dble peign
superficie « initiale » des boisements lors de la (6 [lami, Gl

création probable du parc du chiteau au début du

138%™ gidcle. Selon MOREAU-NELATON (1911) ils étaient conséquents, certainement
supérieurs a 200-300 ha, s’étant peut-€tre accrus lors des 2 premiers siécles ou le parc avait
une vocation strictement cynégétique.

La régression de surface des bois a été importante du 16°™ au 19°™ siecle, au profit de
I’exploitation agricole des lieux.

Puis soudainement la tendance s’est inversée probablement a la fin du 1 siecle
(déprise agricole, abandon des terres jugées trop incultes), accentuée par I’abandon total du
pastoralisme sur le parc probablement entre les deux guerres du 20°™ sidcle.

9éme
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Citons par ailleurs la plantation de pins vers les chalets des Bruyeres vers 1890-1900 et
les plantations de peupliers a I’emplacement de I’ancien « Grand-étang » au lendemain de la
2°™ guerre mondiale.

Les pins (Pinus sylvestris) étaient déja trés présents sur les photographies de la fin du
19°™ sigcle, parsemant les landes (clichés de MOREAU-NELATON, 191 1).

Les landes et pelouses séches

Les landes séches a Callune (« bruyéres ») semblent étre le résultat d’une succession
« d’événements » anthropiques, tels que défrichements, pastoralisme, tentative de mise en
culture. En particulier, il est bien connu que sur des sols ingrats (sables acides arides), la
Callune fausse-bruyere réagit trés bien aux perturbations du sol tels qu’étrépage,
retournements peu profonds, scarification du sol.

Les intenses pillonements d’obus pendant la premiére guerre mondiale (dont les traces
sont nettement visibles en plusieurs endroits du parc) ont pu aussi recréer des milieux
pionniers favorables a la lande.

Il est difficile, voire impossible, de dissocier les landes séches des pelouses silicicoles
sur les différentes cartographies. Ces deux habitats souvent en mosaique ont semble-t-il
atteint des surfaces considérables sur 1’enceinte du parc, atteignant probablement les 250
hectares 2 la fin du 18°™ siécle. La régression jusqu’a 75 ha (actuellement) s’est faite par la
déprise agricole, essentiellement 1’abandon du paturage sur le site, donc d’un retour des
boisements spontanés par évolution naturelle.

La dynamique végétale beaucoup plus lente sur ces milieux de sables arides que dans
les marais a permis une progression des friches et boisements plus timide, ce qui explique les
surfaces encore conséquentes actuellement.

En plus des boisements spontanés de pins et bouleaux, de profondes modifications ont
été apportées par I'homme : telles que I’exploitation d’une importante carriere de sable au
Mont-Madame, la création de la voie ferrée au début du 20°™ sigcle...

Les marais et étangs

Il est probable que le Grand-étang ait été créé en méme temps ou peu aprés
I’édification du chéteau de Fére au début du 13°™ siécle. Sa superficie semble toujours avoir
ét¢ d’environ 35 ha. Il en est de méme pour I’étang Serrurier (2 ha). Pourtant des sources
citent 12 étangs (in MOREAU-NELATON, 1911).

Le Grand-étang asséché a la fin du 18°™ sidcle était alimenté par de nombreuses
fontaines (sources), dont la plus célebre est la Fontaine des Abimes, prenant place dans un
marécage tourbeux s’étirant en amont du Grand-étang quasiment jusqu’au chéteau (lit du ru
de la Pelle).

L’exploitation de tourbe au milieu du 19°™ siécle a probablement eu lieu dans la partie
amont de ce marécage.

La « folle » exploitation des marais du ru de la Pelle intervenue depuis le 16°™ siecle a
duré jusqu'au début du 20°™ sigcle. L’abandon des pratiques pastorales dans I’entre-deux
guerres a eu pour conséquence le retour de la friche, accentuée sur une majeure partie de la
zone humide par les plantations de peupliers (post- -2 GM), puis par la création d’étangs
artificiels a but de loisirs.

Au final, les photographies prises par Etienne MOREAU-NELATON du haut du
clocher de I’église de Fere au début du 20" montraient une importante vallée ouverte
composée apparemment de prés humides, alors qu’en 2006 des clichés pris par le Photo Club
Objectif 2130 du méme clocher ne montrent qu'un paysage de boisements uniformes. En
effet, les milieux ouverts ne représentaient plus que quelques centaines de meétres carrés sur
I’ensemble de I’enceinte de 1’ancien Parc (en zone humide).

27




Les prairies
Difficiles a dissocier géographiquement des pacages dans les landes, pelouses seéches

naturelles et marais (on peut distinguer les prairies au sens strict de ces derniers du fait de
I’engraissement cité plusieurs fois par MOREAU-NELATON (1911)), leur superficie ne
semble jamais avoir dépassé les 50 hectares sur le parc, ce qui est assez conséquent malgré
tout pour un tel site.

Il est impossible de localiser leur ancien emplacement, mais elles devaient
probablement se situer dans la zone de transition entre marécage et landes seches et autour du
chateau sur les pentes marneuses de la vall€e.

Leur régression puis disparition a eu lieu lors de I’abandon des activités pastorales au
sein du parc, probablement  la fin du 19°™ siécle.

Les cultures et jardins

Les champs cultivés ont toujours été€ trés réduits dans I’enceinte du parc, bien que
MOREAU-NELATON (1911) cite plusieurs tentatives de mis en cultures des terres ingrates.
En toute logique, ces essais ne semblent guére avoir été poursuivis, seule une clairiere prés du
chéiteau étant toujours cultivée aujourd’hui.

Les jardins, nécessairement existant aux abords de la ferme du chéteau (cultures
vivriéres), ont essentiellement connu un essor 2 la fin du 18 siécle, aprés 1’asséchement du
Grand-étang. Il semblait pourtant y avoir une zone de jardins familiaux assez conséquente au
17%™ siecle a I’emplacement de I’actuel stade de football jusqu’aux portes de Fére (environ 5-
10 ha).

2. La forét de Fere
2.1. Défrichement des boisements de plateau

Parallelement a 1’évolution du parc de Fere et des paysages de « vallée », d’autres
modifications conséquentes ont eu lieu dans la grande forét de Fere.

En 1689, I’étang de Préau semblait encore entierement forestier (absence de clairieres
cultivées autour de la ferme de I’Espérance sur les cartes de I’époque).

De 1838 a 1844, on observe une vague de défrichements dans la forét. Ont notamment
été mises en culture d’importantes surfaces sur la Borne Vitron, I’Espérance (probablement a
I’origine de la vaste clairiere aujourd’hui cultivée autour de la ferme de I’Espérance).

Ce fut probablement aussi le cas pour les clairieres des fermes de la Croix-Rouge et de
la Croix-Blanche au sud de la commune de Fere.

2.2. Modification des pratiques forestieres

En 1520 environ, la restauration de la toiture de 1’église de Fére et la construction de la
Halle aux grains nécessita d’importantes sections et longueurs de chataigniers afin d’élaborer
les charpentes (toujours présent en matériau d’origine pour la Halle).

La section des bois employés a I’époque (d’origine locale, donc a priori de la forét de
Fere) laisse imaginer la taille des arbres et montre 1’importance de la forét-futaie au début du
16°™ sidcle. A noter que le chitaigner est maintenant une essence quasi absente de la forét de
Fere (a priori depuis plus de 150 ans).

La « Grande » forét de Fere de 1’époque était ainsi estimée au 16°™ sc. a2 8000 ha
(suivant les limites que I’on peut lui donner aujourd’hui, cette surface est descendue entre 800
et 1200 ha).
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Les boisements de plateau ont semble-t-il 2 partir de cette époque été utilisés
partiellement comme paturages, phénoméne observé tout aussi bien 2 cette époque dans le
parc du chiteau de Fere.

En 1531, est cité (in MOREAU-NELATON, 1911) le paturage sur toute I’étendue des
bois de la Forét de Nesles « toute 1’année durant, sauf pour les coupes de moins de 6 ans ».

Treés rapidement, on constate la dégradation des bois de la région, «ruinés par des
propriétaires apres au gain ou pressés d’argent ».

Début 1600, multiplication des coupes en forét (futaie) pour des raisons financiéres,
accompagnée de nombreux abus incontrdlés.

Un rapporteur cite que la forét est « ruinée par une administration déplorable et des
coupes exagérées ».

Ainsi, en moins de 100 ans, la forét de Fere est passée de 15000 arpents (7000-8000
ha) a 1250 arpents (600 ha), soit moins de 10 % de la surface de bois taillis et jeunes futaies !

Le XVII*™ sigcle mit quand méme de «I’ordre dans I’aménagement des foréts »
(ordonnance de 1669 de Colbert). Elle limite notamment les coupes anarchiques des
particuliers.

Fin 1700, on note pourtant encore de nombreuses citations du « droit de paturage »
dans la forét de Fere. Nous n’avons par contre pas trouvé d’indications sur la fin ou la
diminution de ces pratiques.

2.3. Le cas du bois du Parchet

Au 14-15"™ siécle il existait « un grand massif forestier », « une importante forét »
(sans précision de surface) s’étendant a l'ouest de la ville de Fére-en-Tardenois 3
I'emplacement du lieu-dit du Parchet. I est probable qu’il reliait les boisements de
Bellefontaine en direction de Villeneuve-sur-Fére et Bruyéres-sur-Fere.

En quelques siecles, le Bois du Parchet a perdu 1’essenticl de ses boisements
(défrichement total) ; au début du 20°™ sc., MOREAU-NELATON (1911) cite «le
défrichement n’en a laissé qu’un bosquet ». Aujourd’hui, ce petit bois relictuel est toujours
présent pour seulement 12 ha.

3. Autres données sur I’exploitation des milieux naturels sur le territoire férois

90 arpents (45 hectares) de prés et marais étaient cités au lieu-dit de la Maladrerie
(localité non retrouvée sur les cartes actuelles).

En 1765 (in MOREAU-NELATON, 1911), un rapporteur cite «les montagnes de
Mensonges n’étaient que des buttes de sables, parsemées de place en place d’une maigre
végétation ».

Avant 1780, le cultivateur locataire de la ferme du chéateau obtient le droit de faire
paturer ses animaux dans les bruyéres et autres terrains vagues, ainsi que 4 arpents (2 ha) de
prés au Mensonge.

En 1790, il y a encore de fortes coupes dans la forét de Fere, certainement
dommageables pour la pérennité des boisements.

En 1793, un procés-verbal de la mairie de Fere demande de multiplier le nombre de
cultivateurs et de faciliter aux pauvres le moyen d’accéder a la terre. Cette décision intervient
probablement suite a des périodes de disettes (1756, 1775, 1788).

A la fin du 18°™ siecle (in Géographie économique de Fere-en-Tardenois, non daté)
on cite plus de 250 ha de paturage et prairies sur le terroir de Fére. Il est précisé 1’absence de
vaine pature sur le territoire de Fere, les propriétaires utilisant librement leurs parcelles et la
commune n’étant propriétaire d’aucun usage (bois ou paturages).
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4. Impact des industries

L’impact des entreprises locales est peu mis en rapport avec les milieux naturels dans
la littérature.

Malgré tout, la création d’une sucrerie (raffinerie de betteraves sucrieres) a Fere en
1830 (MOREAU-NELATON, 1911), dont I’existence fut bréve, a nécessité une quantité
importante de tourbe pour fournir I’énergie nécessaire a son fonctionnement. L’exploitation
de la tourbe semble s’étre faite vers la porte d’ Arcy, sur la partie amont du marais tourbeux du
ru de la Pelle (probablement a I’origine de quelques pieces d’eau aujourd’hui en cours de
comblement).

La tourbiére a semblé s’épuiser rapidement (1845), en méme temps que s’éteignait
I’industrie sucriere locale.

5. Données complémentaires sur La Hottée du Diable (Coincy I’Abbaye) au 19°™ si¢cle

Le récit « Un déjeuner sur la Hottée du Diable » écrit au milieu du 19°™ siécle par
Alex MICHAUD, s’il a peu de valeur scientifique, est ici simplement cit¢ afin de donner
quelques indications complémentaires sur le paysage du Tardenois de I’époque, transposable
aux sites de landes du Mensonges ou du Mont-Madame de Fére-en-Tardenois.

L’auteur relate sa vision de la route de Fére-en-Tardenois a la Hottée du Diable en
arrivant a ce dernier lieu : « Nous avions devant nous le bois de Bruyéres, quelques arbres
poussant & peine dans les landes, au milieu desquelles serpente la route de Coincy ».

A propos de la Hottée du Diable proprement dite : «le sol est sablonneux, aride,
aucune végétation n’y croit, aucune verdure n’y apparait [...]. Un site sauvage et inculte, briilé
par le soleil et habité seulement par les lapins ».

Au pied du chaos, « [...] le sable blanc, rarement caché par de minces touffes de
bruyéres desséchées, [...], quelques arbres au tronc noueux ».

Citons par ailleurs le récit de Paul CLAUDEL en 1892 : « Le premier quartier de lune,
brillant au milieu d’un immense halo, éclaire une butte toute couverte de bruyeres et de sable
blanc. Des pierres monstrueuses, des grés aux formes fantastiques s’en détachent. Ils
ressemblent aux bétes des dges fossiles, 8 des monuments inexplicables, a des iddles ayant
mal poussé encore leurs membres et leurs tetes ».

Les données floristiques laissées par LB RIOMET pour le site a la fin du 19°™ sidcle
(in BOURNERIAS, 1952) apportent des éléments intéressants sur les milieux présents a cette
époque (mares, landes humides, prairies humides, ...).

Méme si le site de la Hottée du Diable abrite aujourd’hui encore une petite dizaine
d’hectares de landes et chaos, les boisements sont devenus prédominants dans le paysage.

Conclusion

Cette synthése historique permet d’approcher des données assez précises sur
I’utilisation antérieure des milieux naturels par I’homme et I’'impact de ce dernier sur leur
évolution. Elle permet aussi d’imaginer le paysage tel qu’il a pu I’étre jusqu’au 20°™ siecle,
1’apparition de la photographie ayant pris le relais depuis la fin du 19 siecle. Le parc du
chateau de Fere, si original du fait de ses caractéristiques géographiques et de son histoire, a
servi de base pour ce travail, grice a I'importante quantité d’informations historiques le
concernant dans la bibliographie.

On a pu voir I'importance de I’activité agricole et la force qu’elle a eu du 16™™ au
19°™ sigcle sur le territoire, substituant les milieux naturels aux activités originelles du parc
(chasse, loisirs, péche).
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A noter qu’une partie du parc (90 ha) est aujourd’hui utilisée comme espace de loisirs
(parc des Bruyeres propriété de la commune de Fere).

Les landes seches, caractéristiques de cette partie du Tardenois, ont eu une importance
dominante dans le paysage, mais aussi les marécages ouverts liés au ru de la Pelle. Le
délaissement récent (début 20°™ siecle) du parc par les activités agricoles a permis a
I’évolution naturelle de laisser se développer les boisements, devenus aujourd’hui la
composante majeure du paysage du parc.

Ce travail de synthése des connaissances historiques sur les milieux naturels pourrait
par ailleurs étre complété par I’interprétation de photographies (ce qui a partiellement été
fait), de gravures et peintures anciennes (par exemple de peintres locaux comme MOREAU-
NELATON, LHERMITTE, ...).

La lecture de quelques témoignages du passé se révele ainsi trés instructive ; il est rare
de pouvoir compiler autant de données sur un tel laps de temps. Le travail d’Etienne
MOREAU-NELATON en 1911 fut essentiel pour garder la mémoire des activités humaines
sur le territoire férois ; il serait malgré tout fort intéressant de compléter ce travail au 20°™ et
21°™ siecle sur les 150 dernieres années.
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Introduction

En Picardie, comme en de nombreuses autres régions des plaines du Nord-Ouest
européen intensément cultivées, les milieux herbacés régressent considérablement depuis des
décennies. La Picardie a ainsi perdu de 1’ordre de 70 % de ses surfaces herbacées (prairies,
pelouses etc) depuis la seconde guerre mondiale. De ce fait, les bermes routiéres représentent
un enjeu important de conservation de la biodiversité floristique. Les espaces herbacés des
bords de route, secs ou humides, constituent souvent des refuges linéaires pour la biodiversité
ordinaire, mais aussi pour des espéces végétales devenues rares et menacées.

Il s’agit en particulier d’espéces oligotrophes ou mésotrophes, qui profitent de ces
habitats non fertilisés, et de moins en moins arrosés de désherbants.

Ces espaces étaient autrefois utilisés et entretenus, entre autres, par la fauche d’herbe
fraiche pour les petits élevages locaux (lapins, micro troupeaux d’ovins...), et par le paturage
de troupeaux itinérants (ovins notamment). Ils sont aujourd’hui gérés avant tout par la fauche
ou le broyage mécanisés.

La nécessité de leur entretien provient avant tout des enjeux de sécurité routiere : la
visibilité des automobilistes ne doit pas étre génée par une végétation trop haute et les
végétaux ne doivent pas entraver la circulation en s’étendant sur la route. De ce fait, les
bermes restent durablement des milieux herbacés bas, gérés annuellement.

Bien évidemment, ces bermes peuvent également représenter un enjeu élevé en terme
de patrimoine phytocénotique et faunistique, en particulier comme habitats et/ou corridors
pour des groupes d’invertébrés comme les 1épidoptéres et les orthoptéres, mais aussi pour les
reptiles et certains mammiferes. Mais nous ne traiterons ici que des enjeux floristiques.

Nous avons focalisé notre propos sur les espaces routiers qui peuvent faire 1’objet de
mesures de gestion par les services routiers de la DREAL, des voieries départementales ou
communales, les équipes de I’ONF en forét domaniale, et les services d’entretien des sociétés
d’autoroutes. Certains de ces services (pas tous hélas) se préoccupent de facon croissante des
enjeux paysagers et de biodiversité liés aux bermes. La gestion différenciée des bords de route
se développe. Il est important de 1’accompagner et de I’orienter sur des bases de
connaissances scientifiques de terrain. Il convient également de gérer ces espaces anthropisés
de maniere a favoriser leur fonctionnalité pour les espéces indigenes, tout en
limitant/empéchant leur colonisation par les Espéces Exogénes Envahissantes (les E. E. E.),
parfois promptes a coloniser ces corridors linéaires.

Les bermes des petits chemins ruraux ne sont pas étudiées ici. Mais nous tenons 2
signaler que les chemins ruraux peuvent présenter, eux aussi, un intérét floristique de trés haut
niveau, parfois exceptionnel. Et que les chemins ruraux peuvent aussi jouer un role majeur de
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corridors pour la flore, la faune et les habitats. C’est en particulier le cas en bordure de
systémes pelousaires, landicoles ou prairiaux.

Les objectifs de cette publication sont de :

e présenter une premiére synthése des principaux enjeux floristiques des bermes
routiéres picardes, aux échelles départementales et des régions naturelles, sans
prétendre a I’exhaustivité ;

e identifier les principaux facteurs de 1’intérét floristique des bermes ;
identifier les éléments clés de la gestion des bords de route pour assurer le
maintien ou la restauration de ce patrimoine.

Les taxons patrimoniaux

Nous considérons comme taxon patrimonial les taxons qui sont au minimum « Assez
Rares » et « Quasi menacés (NT = Nearly Threatened ») en région Picardie. Cette menace est
donc de plusieurs niveaux, de « quasi menacée » a « gravement menacée d’extinction ». Les
criteres de rareté et de menace sont issus d¢ HAUGUEL et TOUSSAINT (coord. ; 2012).

Source des données

Les espéces patrimoniales citées ci-aprés proviennent pour [’essentiel de nos
prospections professionnelles et bénévoles en Picardie depuis une quinzaine d’années, dans le
cadre notamment des inventaires de type « Atlas de la flore picarde». Quelques données sont
tirées de la bibliographie.

Nous présentons les données par département, et par région naturelle. Le découpage
des régions naturelles est celui de la carte de I’inventaire des ZNIEFF de Picardie (BARDET
et al., 2001).

AISNE

Certaines bermes axonnaises s’averent tout a fait exceptionnelles, comme a Samoussy
au nord du Laonnois (02) avec plus d’une dizaine de taxons patrimoniaux concentrés sur
moins de 2000 m. En effet, I’'un de nous (MESSEAN, 2009) avait décrit 1’écologie et les
enjeux floristiques de cette berme calcaro-sabulicole intraforestiere qui abrite dans un ordre
décroissant de rareté :

- Drave des murailles (Draba muralis), exceptionnelle (EX) et vulnérable (VU) en
Picardie ;

- Pulmonaire des montagnes (Pulmonaria montana) (EX) ;

- Anémone sauvage (Anemone sylvestris), tres rare (RR), menacée d’extinction (EN)
et protégée au niveau national (PN) ;

- Arabette Glabre (Arabis glabra), trés rare et vulnérable (RR, VU) ;

- Campanule 2 feuilles de pécher (Campanula persicifolia), rare et vulnérable (R,
VU);

- Laiche muriquée (Carex muricata subsp. lamprocarpa) (EX) ;

- Muscari a grappe (Muscari neglectum) (RR, VU) ;

- (Eillet prolifere (Petrorhagia prolifera), rare et quasi menacé (R et NT) ;

- Ail potager (Allium oleraceum) (R) ;
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- Orchis pyramidal (Anacamptis pyramidalis) assez rare (AR) ;

- Hélianthéme obscur (Helianthemum nummularium subsp. obscurum) (R) ;

- Inule a feuille de saules (Inula salicina), rare, quasi menacée et protégée au niveau
régional (R, NT, PR).

Il précisait :

« La richesse spécifique d’un milieu s’exprime en partie par le nombre d’espéces
présentes sur une superficie prospectée. Les bermes, en particulier quand elles sont accolées
a des lisiéres forestiéres, sont souvent trés riches en nombre de taxons. Sur les 1,5 ha de
berme parcourue, 160 espéces ont é1é relevées. Cette donnée peut étre comparée a d’autres
habitats prairiaux : un hectare de prairie herbagére compte en moyenne 20 a 40 espéces de
plantes, un hectare de pelouse séche sur coteau calcaire 30 a 70 espéces. Les milieux
herbacés les plus diversifiés atteignent difficilement les 80 espéces. »

Cette donnée peut également étre comparée 2 la richesse spécifique recensée sur
certaines communes des openfields limoneux agro-industriels étudiées par le CBNBI dans le
cadre de I’Atlas de la flore de Picardie : les communes les plus pauvres floristiquement ne
dépassent pas 120 ou 140 especes végétales, par exemple en certains secteurs totalement
cultivés et eutrophes du Santerre, du Nord-Amiénois, du Marlois, du Vermandois. ..

Globalement, I’ Aisne apparait comme le département le plus riche de Picardie en
stations d’especes rares et menacées implantées sur des bermes. Les régions naturelles
axonnaises ou les bords de route a plus grande richesse en especes patrimoniales sont les plus
fréquents se rencontrent sur les assises géologiques diversifiées du Tertiaire parisien. C’est en
particulier le cas du Laonnois, du Soissonnais, du Tardenois. ..

Laonnois

Les bordures routiéres des pelouses calcicoles et des carrieres de calcaire permettent
assez souvent la présence des espéces calcicoles ou calcaro-sabulicoles de pelouses comme
les Ophrys (O. apifera et insectifera plus fréquemment, parfois O. fuciflora, beaucoup plus
rarement O. sphegodes), les Orobanches (amethystea a Oeuilly, picridis, minor, alba,
caryophyllacea la plus courante)...

Les blocs rocheux ou talus du lutétien raclés par 1’épareuse favorisent Teucrium
montanum, Epipactis atrorubens, Ajuga chamaepitys, Globularia bisnagarica. 1l en va de
méme sur sables calcaires avec Petrorhagia prolifera, Dianthus armeria, Koeleria du groupe
macrantha... Parfois, ces espéces sont également favorisées par les activités de grattage et de
broutage des Lapins de garenne quand des garennes existent 2 proximité.

FRIMIN et BOCA (2006) ont relaté la richesse des talus routiers communaux gérés
par le CENP a Parfondru : on y trouve la derniére population axonnaise connue de Geranium
sanguineum et la plus importante de Laserpitium siler, ainsi que Pulmonaria montana,
Limodorum abortivum, Carex ericetorum et Carex ornithopoda...

WATTERLOT et al. (2009) mentionnent :

- le développement depuis 2008 de Draba muralis, espéce auparavant considérée
comme disparue de I’ Aisne déja en 1957 par RIOMET et BOURNERIAS, sur les
talus routiers du Laonnois ;

- les deux stations picardes connues d’Holosteum umbellatum sur « talus routier
calcaro-sabulicole xérophile dénudé (par scalpage lors de la fauche) ».

Neuville-sur-Ailette le long de la RD19 posséde un talus sur sable du tertiaire parisien
ou douze especes patrimoniales ont été recensées sur environ 300 m de long :

35




- Alyssum alyssoides ;

- Artemisia campestris ;

- Euphorbia seguieriana ;
- Globularia bisnagarica ;
- Koeleria macrantha ;

- Medicago minima ;

- Orobanche alba ;

- Petrorhagia prolifera ;

- Phleum phleoides ;

- Securigera varia ;

- Seseli montanum ;

- Silene otites.

Chamouille : sur le haut du talus de la RD 967: quelques pieds d’Orchis
anthropophora a proximité d’une belle station d’Inula salicina.

A Montaigu, les bordures de la RD 522 abritent un patrimoine important :
- Anacamptis pyramidalis ;
- Arabis glabra ;
- Armeria arenaria ;
- Carex arenaria ;
- Euphorbia seguieriana ;
- Koeleria albescens ;
- Medicago polymorpha ;
- Rhinanthus alectorolophus ;
- Sedum rupestre ;
- Silene otites ;
- Trifolium arvense ;
- Veronica prostrata subsp. scheereri.

Déconnecté des pelouses calcicoles du Chemin des dames, un bord de route dans le
bois des Buttes a La-Ville-aux-bois-les-Pontavert abrite une station de Veronica spicata,
ultime relique d’anciens groupements de pelouses aujourd’hui disparus dans un openfield de
cultures.

A D’extréme nord du Laonnois, en limite avec la Thiérache ou le Marlois, certains
bords de routes formant des talus calcaires secs sont complétement isolés au sein des plaines
céréalieres, mais abritent de rares stations de plantes remarquables: Campanula
rapunculoides au Thuel, Vicia tenuifolia a Chaource.

Les Marais de la Souche accueillent aussi de belles populations de plantes
patrimoniales sur les bords de route, en particulier a Vesles-et-Caumont avec notamment,
dans les fossés tourbeux ou en bordure, Sparganium minimum et Lathyrus palustris.

Soissonnais

Une remarquable station de Schoenus nigricans, Carex lepidocarpa et Anagallis
tenella existe 3 Vaudesson, sur les bords de la D14. Le bord de route s’est substitué a un
marais alcalin de pente, certainement présent autrefois en amont. Le Choin noirdtre s’est
développé sur la partie suintante du talus. Au méme niveau, Carex lepidocarpa croit dans le
fossé (dont 1’écoulement des eaux est bloqué par une buse bouchée) et Anagallis tenella
s’étend entre la bande de roulement (bitume) et le fossé ol I’eau suinte par débordement du
fossé. Les bas-marais de pente se sont considérablement raréfiés dans le Tertiaire parisien.

Veronica teucrium est souvent rencontré en relique de pelouses sur des talus routiers
(Berzy-le-sec, Oulchy-la-Ville, Vierzy...).
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De méme, Iris foetidissima trouve un habitat de prédilection dans I’interface des hauts
de talus de bord de route ourlet-taillis calcicole dans la plupart des vallées thermophiles sur
calcaire lutétien : Vallée de I’ Automne, Vallée de 1’Ourcq...

Cynodon dactylon est une graminée rare appréciant les fauches régulieres et surtout le
piétinement (roulage) des bords de route. On la rencontre essentiellement dans ce contexte :
Pommiers, Laffaux, Clermont-les-Fermes... mais aussi dans d’autres secteurs que dans le
Soissonnais : Chiry-Ourscamps-60, Noyelles-sur-mer-80...

Elytrigia campestris croit sur des talus sableux calcaires de quelques bords de route :
Belleu D6, Berzy-le-sec D179.

Orobanche caryophyllacea peut étre observé a Retheuil sur des talus de calcaire
lutétien. ..

Par ailleurs, les orchidées, méme si elles ne sont pas toutes patrimoniales ou d’enjeu
important, sont souvent le groupe floristique « cible » qui peut permettre de faire prendre
conscience (aux €lus, aux agents d’entretien) de la valeur de certains bords de route. En effet,
par exemple dans le Soissonnais, nous connaissons plusieurs talus abritant entre 7 et 9 especes
d’orchidées dont les habitants des environs apprécient la présence.

Valois oriental

En bordure sud de la forét de Retz (D791 a Noroy-sur-Ourcq), des lisieres
thermophiles abritent une flore peu commune : Malva alcea, Vincetoxicum hirundinaria...

Une station importante d’Inula helenium se développe sur les bords de la D80 2 la
Falaise (Loudtre) : cette remarquable espece se développe sur plus de 500 métres dans les
zones fraiches (mégaphorbiaies) bordant cette route.

De nombreux bords de route sableux remarquables se trouvent dans le secteur de
Neuilly-Saint-Front, avec des especes régulierement rencontrées comme Trifolium arvense,
Petrorhagia prolifera, Phleum phleoides, Medicago minima...

Tardenois

Plusieurs talus de bord de route sabulicoles (Beugneux, Fere-en-Tardenois, Seringes-
et-Nesles...) accueillent :
- Veronica triphylios ;
- Veronica praecox ;
- Veronica verna ;
- Holosteum umbellatum ;
- Vicia lathyroides ;
- Vicia villosa ;
- Mibora minima ;
- Medicago minima ;
- Artemisia campestris ;
- Armeria arenaria ;
- Potentilla argentea ;
- Gageavillosa...
Certains bords de route sabulicoles présentent des cortdges originaux sur sables silico-
calcaires avec Sedum rubens, Carex praecox (Coincy-1’ Abbaye, Mont-Notre-Dame).
Des bermes routi¢res proches de pelouses calcaires permettent la présence de
Botriochloa ischaemum et Medicago polymorpha sur les bords de la route reliant Bruys a
Chéry-Chartreuve ; Orobanche caryophyllacea est notée a Oulchy la ville...
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Pointe sud de I’Aisne

Le sud axonnais posséde de nombreuses stations de Securigera varia, typique des
ourlets calcicoles secs sur les bermes ensoleillées riches en bases (du Coronillo variae -
Brachypodietum pinnati) : on la retrouve un peu partout en vallée de la Marne, et de fagon
éparse en Soissonnais et Laonnois.... Des talus de la vallée de la Marne abritent d’autres
especes aujourd’hui en raréfaction dans ce secteur, du fait de la disparition gravissime des
pelouses au profit des vignes de champagne (presque) partout trés arrosées de désherbants :
Muscari neglectum, Thlaspi perfoliatum, plus rarement Althaea hirsuta... Dans ce contexte
trés inquiétant ol toutes les vallées subissent une dégradation trés forte de leur flore
commensale des vignes, les bords de route jouent un r6le d’oasis-refuges pour de nombreuses
plantes patrimoniales.

Les foréts de la Brie abritent des populations importantes d’especes plus marnicoles ou
mésohygrophiles comme Ornithogalum pyrenaicum (réguliére dans la Brie, méme dans de
tout petits bois), Orchis mascula (assez abondante dans le massif de Fere), Phyreuma
spicatum...

De méme, sur une berge routiére hygrophile a Pavant en vallée de la Marne, présence
d’Anemone ranunculoides. Un beau talus a2 Corydalis solida se développe a Monthiers (D
1390).

Les talus marneux ou la roche affleure sont parfois favorables a la présence de
Blackstonia perfoliata.

Une station de Peucedanum carvifolia est connue le long de la RD1140 a I’est du
bourg de Gernicourt.

Vallée de I’Oise

Certains trongons, en particulier en Moyenne Vallée de I’Oise (aval de Brissay-
Choigny / Vendeuil), peuvent abriter des taxons patrimoniaux sur les bermes ou dans les
fossés bordant les routes en contexte inondable : souvent Alisma lanceolatum, Oenanthe
aquatica et Althaea officinalis (fréquents entre Manicamp et Bichancourt au bord de la D6 par
exemple) entre Quierzy et Bichancourt, parfois Butomus umbellatus, plus rarement Veronica
scutellata ou Sium latifolium, et exceptionnellement Teucrium scordium (Quierzy au bord de
la D92), toutes trois 1également protégées

Inula helenium avait été observé a Amigny-Rouy (vers « La Gare » au bord de la
RD53) (FRANCOIS, 2003) et non revu depuis.

A Manicamp (RD6), le Sélin a feuilles de carvi (Selinum carvifolia), a ét€ observé a
plusieurs reprises. Une centaine de pieds de cette plante rare et quasi menacée a 1'échelle
régionale a pu étre dénombrée.

Thiérache

Dans le nord de I’Aisne en Thiérache, les populations de Phyteuma spicatum sont
encore plus nombreuses, et on trouve un cortége de sub-montagnardes plus développé avec en
particulier Senecio ovatus, Sambucus racemosa, Polygonum bistorta...

Le massif d’Hirson Saint-Michel permet [I’observation de quelques stations
d’ Equisetum sylvaticum, de nombreux Alchemilla xanthochlora (abondante le long des routes
forestieres), Phyteuma spicatum et Silaum silaus, parfois de Dactylorhiza maculata et
Phyteuma nigrum...

Des stations de Petasites officinalis sont disséminées (Any-Martin-Rieux par
exemple). Des bermes jouxtant des bords de ruisselets ou de ruisseaux accueillent en plusieurs
endroits Chrysosplenium alternifolium et C. oppositifolium (par exemple dans le Bois de
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Saint-Michel le long de 1a D316) et Cardamine amara (association souvent bien constituée du
Cardamino amarae - Chrysosplenietum alternifolii).

A noter la présence de cortéges herbacés calcicoles mésoxérophiles rares pour la

Thiérache sur les bords de route & Besmont, avec par exemple Bromus erectus, Trifolium
medium et Cirsium acaule.

Vermandois-Marlois

Peu de données dans ces régions naturelles tristes pour la biodiversité végétale car totalement

dominées par les cultures agro-industrielles :

Campanula rapunculoides est connu a Germaine, le long de la RD68 et 2 Fluquieres,
le long de la RD930.

Bunium bulbocastanum a été noté sur un talus routier de la RD1029 prés de Guise en
juin 2012.

OISE

Valois

Tillet :

Biotope (2011) a identifié sur les bermes sableuses acides de la RN2 dans le Bois de

Aira caryophyllea ;

Herniaria hirsuta ;

Scleranthus annuus subsp. annuus
Plantago coronopus ;

Orchis simia

Potentilla argentea.

Calamintha menthifolia est présent sur deux bermes routiéres du Valois/Compiégnois :

Crépy-en-Valois et Vieux-Moulin.

Foréts

de Compiegne - Laigue - Ourscamps

On note sur les bermes de la RD547, a I’est de la forét domaniale de Compiegne, la

présence de :

Carex mairei : quelques pieds en bordure des étangs Saint-Pierre (derniére observation
en 2012 par T.PREY avec non loin Carex lepidocarpa, Dactylorhiza praetermissa et
Samolus valerandi) ;

Trifolium medium ;

Anacamptis pyramidalis ;

Equisetum hyemale ;

Anemone ranunculoides : quelques pieds issus des sous-bois proches ol on en trouve
des milliers sur les argiles sparnaciennes ;

Corydalis solida ;

Ulmus laevis : nombreux pieds avec fruits (tapis de samares ciliés atteignant parfois
plusieurs centimeétres d’épaisseur sur certaines bermes) le long de la RN31 et de la
RD ; ces fruits, quand ils sont bien secs, peuvent étre déplacés par le souffle du
passage des poids-lourds ;
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- Veronica spicata et Trifolium arvense sur les bermes en bordure de I’allée des Beaux-
Monts prés du carrefour du Tréan avec Trifolium arvense et Dianthus
carthusianorum ;

- Polysticum setiferum (prés du Four d’en Haut & Morienval).

Les stations de Corydalis solida sont assez nombreuses sur les bermes de la Forét de
Compiggne : milliers de pieds le long de la RN31, plusieurs stations détruites en 2011 par la
création du rond-point entre la RN31 et la déviation Nord-Est de Compiegne. Quelques
stations d’Allium ursinum sont également dispersées dans ce secteur.

Impatiens noli-tangere présente plusieurs stations en bordure immédiate de routes
forestieres (entre la RN31 et le Carrefour du Tréan, au Nord et a I’Est des Beaux-Monts, sur
les Beaux-Monts méme...) ou elle s’est apparemment étendue ces dernieres années. Elle s’y
implante préférentiellement dans des dépressions humides alimentées par les eaux de
ruissellement de la voie goudronnée.

Cynoglossum germanicum est présent en quelques bermes du massif Compiégnois, par
exemple au bord de la petite route goudronnée sur le flanc ouest des Beaux-Monts. Les
graines de cette espece rare, en disjonction complete d’aire en Picardie, sont largement
disséminées par les grands et moyens mammiferes (mammalochorie).

Quelques populations d’Allium ursinum et de Dipsacus pilosus sont observables en
forét de Laigue et Ourscamps, sur des sols argileux.

Parc Naturel Régional Oise Pays de France

Plusieurs bermes abritent Scilla bifolia, en lisiere de massif forestiers ol elle se
développe bien, comme & Aumont en Halatte par exemple.

HAUGUEL (2006) cite des bermes routiéres du PNR :
- Arabis glabra a Lamorlaye,
- Ononis pusilla et Sesleria caerulea a Creil « La Garenne » sur une « pelouse calcaro-
sabulicole en surplomb de la rocade », pelouse en partie préservée depuis par le CEN
Picardie.

Le Clermontois

On note autour de Clermont :
- Quercus pubescens et Quercus x calvescens en lisiere d’un bois au nord de Fitz-
James ;
- Orchis simia, Tetragonolobus maritimus, Orobanche teucrii, Limodorum abortivum a
Thury-sous-Clermont ;
- Saxifraga granulata, Geranium sanguineum, Quercus pubescens, Vincetoxicum
hirundinaria (Bois des Cotes, a Labruyére RD 631 notamment).

La Vallée de I’Automne et le Valois isarien

Ont été recensés Limodorum abortivum a Gilocourt nord (RD332), Campanula
persicifolia a Verberie (RD932a).

Gymnocarpium dryopteris est présent en une station en Forét domaniale de Retz dans
un fossé attenant a une route forestiere, ou elle a fait I’objet d’une restauration par I'ONF avec
les conseils du CBNBL.
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Corydalis solida se développe 2 la sortie nord-est du bourg d’ Antilly (60), le long de la
RD922.

Pays de Bray

La cuesta du Bray permet d’observer des centaines d’Orobanche gracilis sur une
berme marneuse exposée au Nord a Saint-Aubin en Bray (en connexion avec la pelouse gérée
par le CENP) ; une petite station de ce taxon se trouve aussi au pied de la Céote Sainte-Héléne
a Saint-Pierre-¢s-Champs (TOP et al., 2011).

Sur cette berme, au sud de la Céte Sainte-Hélene, se trouvent également des stations
d’Anacamptis pyramidalis, de Veronica teucrium, de Rhinanthus minor (TOP et al., op. cit.).

Saxifraga granulata, parfois Dactylorhiza maculata et Danthonia decumbens (sous les
clotures des patures sur substrats sablo-argileux) sont notés dans le Bray humide vers
Rainvillers et Aux-Marais (routes communales).

Plantago coronopus et Ornithopus perpusillus s’étendent a Blacourt en bordure de la
RN31 sur sables.

Vexin

On note sur la commune de Parnes (RD508) : Teucrium montanum, Iris Joetidissima,
Melampyrum arvense, Pulsatilla vulgaris, Trifolium medium et Coronilla minima (observé
par J. LEBRUN en 2011). Pour cette derniére espece, deux mentions récentes (1997) étaient
auparavant connues du département de I’Aisne. La découverte de cette nouvelle station 2
Parnes est donc la donnée la plus récente pour la région. La derniére mention de cette plante
dans I’Oise date de 1924 sur la commune de Chambors.

Plateau picard isarien

- Fouquenies : présence de quelques pieds de Digitalis lutea (non revu récemment suite
a des aménagements malencontreux en béton il y a quelques années) et Orchis
militaris (2 pieds en 2012) en bordure de la route entre Troissereux et Fouquenies.

- Daméraucourt RD 119 : talus crayeux a Galium pumilum, Polygala calcarea.

- Orobanche amethystea : Hallivillers, talus le long de la route menant 2 Paillart.

- Rhinanthus alectorolophus «a été récoltée & La Faloise et Montcrux, enfin a
Morvillers (60) (...). Ce Rhinanthe est généralement abondant dans ses localités,
lesquelles se situent le plus souvent sur des bermes herbeuses a Jromental ou a
brachypode penné » (WATTEZ, 2005).

- Cynoglossum germanicum : épars en bordure d’une petite route goudronnée a I’ouest
de la « Montagne de la Garenne » au nord de Gournay sur Aronde.

Les données manquent pour le Plateau picard isarien, car il n’a pas encore été couvert
par des prospections du CBNBI pour I’ Atlas de la flore de Picardie, et trés peu de botanistes y
habitent ou y prospectent réguliérement.

SOMME

Les bermes routieres de la Somme concentrent, proportionnellement, une moindre
richesse en taxons patrimoniaux que les bermes du sud de I’Oise et de I’Aisne. En effet,
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’essentiel des assises géologiques de la Somme sont composées de craies, plus ou moins
recouvertes de colluvions d’argiles et de limons : ces substrats sont moins propices aux taxons
rares et menacés que les assises sableuses et/ou calcaires du sud picard dans le Tertiaire
parisien.

Toutefois, la flore des bermes a été plus étudiée et de longue date dans la Somme. Et
certaines espéces de bermes sont pour 1’instant connues en Picardie surtout de la Somme :

- Glebionis segetum essentiellement a I’ouest d’Amiens (sur les limons du Vimeu
essentiellement, secondairement du Ponthieu, et presque toujours en bordure de
champs cultivés ; par exemple plusieurs milliers de pieds le long de la D191 entre
Saint-Sauveur et Samara en juin 2012) ;

- Digitalis lutea : Frémontiers (D138), Chipilly (flanc est du Camp de César) et entre
Boves et Fouencamps sur la RD 116 avec plusieurs centaines de pieds sur quasiment 1
km... Cette espéce posséde probablement ses plus grosses populations régionales sur
des bermes crayeuses dans I’Ouest de la Somme et de I’Oise.

WATTEZ et BOULLET (1988) avaient fait une trés bonne synthése sur la socio-
écologie de Bunium bulbocastanum en Picardie, entre autres le long des bermes calcicoles du
Sud-Amiénois et du Nord de 1’Oise, ot Bunium est devenu rare ou trés rare sur bermes depuis
30 ans.

Un schéma (p. 10) illustre la localisation stationnelle précise de cette espéce dans une
berme herbeuse (longée par un fossé), caractéristique des bords de route crayeux dans le Sud-
Amiénois.

Ils écrivaient ainsi :

- (p. 7) «Cette géophyte calcicole autrefois présente dans les moissons se développe

préférentiellement désormais dans les arrhénathéraies-brachypodiaies localisées sur les

coteaux et les bermes routieres. »

- (p. 10) « Bunium bulbocastanum doit étre considérée comme une plante substrato-

mésophile ; probablement s’agit-il de son caractére édaphologique essentiel, celui qui

conditionne son implantation stationnelle. Aussi bien sur les pelouses des coteaux et
des talus que sur les bermes routieres, B. b. s’implante au niveau de replats de terrain
ou de zones déprimées dont le substrat est plus frais parce que I’eau s’y infiltre moins.

Ils ont décrit le Bunio bulbocastani - Brachypodietum pinnati a partir, notamment, de
relevés effectués sur des bermes calcicoles picardes : prés de Conty (en 1979), prés de
Moreuil (1981), a Berteaucourt-sur-la-Luce (1981), Molliens-Dreuil (1982), Saint-Just-en-
Chaussée (1985), Tilloy-les-Conty (1980), Bacouel-sur-Selle (1980), Nampty (1980), Thézy-
Glimont (1981), Salouel (1981), entre Dury et Vers-sur-Selle (1981), Le Bosquel (1982),
Allonville (1982), Léglantiers (1983), Fouencamps (1984).

Bunium bulbocastanum est apparemment devenu bien rare sur les bermes dan ces
localités, ou en a disparu, depuis une trentaine d’années.

Vallée de 1a Somme et de ’Avre

Sisymbrium supinum, espece de ’annexe II de la directive Habitats, est observée sur
berme en bordure de 1’agglomération de Bourdon (rue du Onze novembre 1918) sur des
affleurements crayeux mobiles.

Dans des fossés a fond tourbeux a Epagne-Epagnette, au pied des bermes fauchées
d’une petite route communale traversant la vallée de la Somme, on trouve des groupements
aquatiques de Riccia fluitans, Sparganium minimum, Potamogeton coloratus, etc. Ces especes
sont trés sensibles & d’éventuels traitements chimiques des pieds de berges par exemple au
pied des panneaux ou des piles de pont (il n’est pas rare d’observer des traitements jusque
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dans I’eau sur les herbiers de Nasturtium officinale, Apium nodiflorum, Myosotis scorpioides
etc dans certaines localités...).

Sur les bermes routieres humides en bordure d’étangs, on recense occasionnellement
Utricularia cf. vulgaris dans des dépressions humides ou des micro mares (Camon, Boves),
ainsi que Carex panicea et Hydrocotyle vulgaris (Boves au nord du Pont Prussien) qui sont
favorisés par les fauches annuelles.

Le Sud-Amiénois

Ce secteur, bien étudié depuis longtemps par plusieurs auteurs et particulierement par
J.-R. WATTEZ et M. DOUCHET, constitue 1’une des régions naturelles crayeuses picarde de
plus grand enjeu pour les plantes patrimoniales des bermes. J.-R. WATTEZ cite, en 2006, un
certain nombre de taxons sur les bermes de ce secteur: Lathyrus tuberosus, Bunium
bulbocastanum (« en recul sur les bermes routiéres rudéralisées »), Seseli montanum et
Bupleurum falcatum (« comportement similaire pour les deux espéces qui se maintiennent sur
les talus herbeux, séparant les cultures ou longeant les routes et les chemins »), Melampyrum
arvense (« en recul sur les bermes et les talus routiers »). D’autres taxons cités par cet auteur
sont présents sur les bermes routieres, mais ne sont pas identifiés comme tels dans I’article.

DOUCHET (2007) relate I’intérét d’une berme de la RD4935 entre Cagny et Boves
qui abritait Linum tenuifolium (AR, VU) et Foeniculum vulgare (R, NA), ainsi que Rumex
scutatus jusque dans les années 1980. Cette flore remarquable de la berme crayeuse a été
détruite suite a I’aménagement de trottoirs. Ce méme auteur cite également dans cet article :

- Verbascum densiflorum (AR, NT) de 3 stations du Sud-Amiénois : a Boves ; entre

Jumel et Oresmaux ; a Longueau en bordure d’un boulevard intra-urbain ;

- Verbascum pulverulentum (RR, VU) au sud de Cottenchy en direction de

Dommartin.

WATTEZ (2005) signale :

- le développement de Vicia tetrasperma subsp. gracilis (RR, DD) suite a des travaux
entre Wailly et Namps-au-Val «sur un talus routier décapé par des travaux
d’entretien récents » ;

- 2 stations de Rhinanthus alectorolophus (R, NT) a Flesselles et Namps-au-Val «Ce
Rhinanthe est généralement abondant dans ses localités, lesquelles se situent le plus
souvent sur des bermes routieres herbeuses a fromental ou brachypode penné » ;

- Stachys germanica (AR, LC) « Le Sud-Amiénois abrite de beaux peuplements, sur les
bermes et talus routiers, par exemple a La Faloise et Grattepanche ; toutefois, des
fluctuations dans I’importance ont lieu selon les années ».

WATTEZ et DOUCHET (2011) signalent I’extension d’une station de Salvia
nemorosa (E 7, NA) «sur un talus routier proche de 1’église de Cottenchy » entre 1989 et
2012. IIs précisent, a propos de I’extension manifeste de la population : « De prime abord, les
travaux effectués par les employés de la DDE ou le cantonnier du village en semblent pas
nuire a cette population de sauges, bien que leur passage ait lieu généralement en mai
lorsque celles-ci sont en fleurs (...). En limitant la prolifération de graminées sociables
(Brachypode penné, Brome dressé...), ces travaux facilitent le maintien de plusieurs espéces
calcicoles indigénes qui trouvent sur les talus bordant les chemins un dernier refuge. Encore
faut il que limprégnation du substrat crayeux par les engrais répandus dans les parcelles-
cultivées sus-jacentes ne soit pas trop importante : cette rudéralisation entraine une
banalisation de la flore. Quoi qu’il en soit, S. nemorosa s’étend peu a peu dans sa localité
initiale alors qu’elle ne s’implante pas sur les talus herbeux voisins (distants de moins de 30
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m), apparemment moins « entretenus » et densément recouverts par les chaumes du
Brachypode penné ».

L’essentie]l de la problématique de 1'intérét des bermes routires et de leur
gestion/entretien est ici bien exprimée et synthétisée.

En Vallée des Evoissons (Sud-Amiénois), on peut trouver notamment Orobanche
elatior (2 pieds en 2008 a Famechon (D94 ; non revus les années suivantes), Digitalis lutea
(D138 a Frémontiers), Ophrys fuciflora (Equennes-Eramecourt entre Taussacq et
Méréaucourt), Aceras anthropophorum (Famechon D94, Bergicourt-route de Blangy-Sous-
Poix), Stachys alpina (Blangy-sous-Poix, route de Guizancourt ; Namps-Maisnil, plusieurs
stations ; Thieulloy-la-Ville ; Poix-de-Picardie dans un lotissement prés de la gare), Epipactis
atrorubens a Fleury (D920), quelques pieds de Teucrium botrys et de Thesium humifusum sur
des bermes exposées au sud et écorchées par I’épareuse au nord de Méréaucourt, Inula
salicina au bord de la RD139 pres de Taisnil (signalé par Mr SULMONT depuis prés de 40
ans, et encore observé par J.-. WATTEZ vers 2010)...

Quelques Daphne mezereum sont aussi présents en bordure immédiate de la berme
fauchée dans des boisements calcicoles exposés au nord entre Thieuloy-la-Ville et Sainte-
Segrée (D.92).

Les bermes du Sud-Amiénois ont vu ces derniéres années des apparitions parfois assez
explosives (2010, 2011, 2013) de taxons rares comme Bunias orientalis (le long de la RD920
a Ailly-sur-Noye, Essertaux, Le Bosquel, Conty, Tilloy-les-Conty...) et d’Isatis tinctoria
depuis 2010 : secteurs de Moreuil, d’Ailly sur Noye et entre Ailly sur Noye et Conty le long
de la RD920 également. Le méme phénomene a été noté en 2009-2010 dans le Soissonnais et
le Laonnois.

Des stations de Centaurea cyanus y sont parfois trés développées avec des centaines
de pieds fleuris certaines années (Tilloy-les-Conty, Loeuilly, Rogy...) ou simplement
quelques pieds (Sainte-Segrée...), de méme que celles de Conium maculatum (centaines de
pieds fleuris depuis 10 ans) le long de la RD1029 entre Saleux et Revelles, de Melampyrum
arvense (par exemple a Namps-Maisnil-D38, Loeuilly-D210, Saleux-RD1029, Famechon,
Frémontiers, Blangy-sous-Poix...), de Veronica teucrium (Lachapelle-sous-Poix,
Guizancourt, Equennes-Eramecourt...).

La présence de Cephalanthera damasonium et de Neottia nidus-avis est assez réguliere
sur certaines bermes ombragées en lisiere des bois calcicoles, en particulier en vallée des
Evoissons et dans le massif boisé de Wailly-Frémontiers et les bois calcicoles limitrophes.

Quelques pieds de Pulsatilla vulgaris subsistent de ci de la, comme a Fresnoy-au-Val
(D38). Elle était connue aussi 2 Moreuil, ol un constat navrant peut étre fait. En effet en mai
1988, M. DOUCHET et I'un de nous (JLRWATTEZ) eurent l'occasion d'observer
fortuitement un ensemble d'une cinquantaine de pieds de Pulsatilla vulgaris sur une berme
herbeuse de la R.D.84, reliant Moreuil a Sauvillers-Mongival. A proximité immédiate de la
route goudronnée, cette population était implantée sur une petite butte curieusement localisée
sur la berme proprement dite dont le substrat €tait crayeux.

Un rapport rédigé a des fins protectionnistes fut transmis a I'administration concernée
(la D.D.E. a I’époque) de facon a attirer l'attention des employés de celle-ci sur I'intérét de
cette localisation inhabituelle d'une espéce rare dans I'ensemble de la Picardie bien qu'elle
soit localement abondante sur certains larris. Une réponse parvint attestant que bonne note
avait été prise de la préservation de ce petit ilot d'Anémones pulsatilles ; mais que croyez vous
qu'il arriva?

Repassant au méme endroit quelques années plus tard, J.R. WATTEZ ne put que faire
le constat de ce qui était advenu. La micro butte avait été rabotée, la berme «bossue» €tait
devenue plate et seul un unique pied de pulsatille avait survécu mais il semble bien que ce
«rescapé» ait fini par disparaitre ultérieurement.

44



Dés lors, a quoi peuvent servir les démarches entreprises par les défenseurs de ce que
I'on appelle désormais la biodiversité s'il n'y a pas de «suivi» dans les administrations
concernées ; les changements rapides intervenant dans les affectations des hauts
fonctionnaires ne sont vraisemblablement pas étrangers a ce genre de déceptions.

Ce constat navrant se devait d'étre rappelé a l'occasion de cette mise au point
pertinente sur la richesse de la flore des bermes routiéres en Picardie.

De cette belle population d'Anémones pulsatilles, il ne reste désormais que des
diapositives que I'on visionne occasionnellement avec un peu de nostalgie...

Une autre espece trés intéressante des bermes de Moreuil et aujourd’hui disparue
mérite un petit développement.

Le probléme de Lagoseris sancta (= Crepis sancta) :

Les problémes posés par cette espéce de répartition euro-méditerranéenne sont
particuliérement intéressants.

Non signalée par les botanistes du 19° siécle et la premiére moitié du 20° siécle, elle est
apparue en plusieurs emplacements au milieu du 20° siécle. Curieusement, C. sancta va
prendre un énorme développement dans la région de Moreuil (80) ; vers 1980 les bermes et
les talus routiers de la RD 935 ainsi que les surfaces nivelées (de fagon a implanter une zone
industrielle et/ou commerciale au nord-ouest de Moreuil) ont été recouverts par les capitules
jaunes de cette Astéracée ; lors de la floraison (aux mois d’avril et de mai), Peffet était
saisissant.

Toutefois, C. sancta va peu a peu régresser et il parait avoir disparu ; en 2005-2006,
une prospection méthodique & Moreuil n’avait pas révélé sa présence.

Quelle peut étre la raison de ce repli signalé également par Delvosalle (2010) dans
I’atlas floristique I.F.F.B (t.1, carte 450) ?

Faut-il y voir une relation avec la période de grands froids du mois de janvier 1985
pendant laquelle les températures s’étaient durablement maintenues 2 -15°C la nuit et -8°C le
jour pendant prés d’une semaine ?

D’autres routes autour d’ Amiens ont été localement colonisées de facon fugace par des
taxons intéressants. Trés ponctuellement, des stations de plantes rares et menacées
apparaissent puis disparaissent : une quinzaine de pieds de Dactylorhiza praetermissa a été
ainsi photographiée dans un fossé prés de la gare de péage de Saleux (A16) en 2010 (non
revue ensuite en 2011 et 2012 malgré des printemps arrosés qui auraient pu lui étre
favorables). De méme, des dizaines d’ Orobanche minor ont été observées vers 2009-2010 sur
les talus récemment faconnés de la gare de péage de Le Bosquel (A29) ; ils ont ensuite
disparu.

D’autres especes se sont implantées récemment, mais de fagon plus durable a priori.
C’est le cas par exemple d’Ajuga genevensis, qui colonise assez facilement les talus récents
sur les terres calcicoles thermophiles (plusieurs stations vers Dury, Longueau ou Rivery par
exemple).

La décennie 2000 a vu également un développement des populations de Geranium
pratense (espece naturalisée) de fagon éparse sur les bermes des routes de campagne, par
exemple dans le Santerre, le Noyonnais... sans que cette espece ne devienne fréquente. Nous
avons observé ce Géranium sur des bermes proches de villages ot il est planté dans les
massifs floraux municipaux et privés.

Depuis quelques temps, des semences contenues dans les sels (marins) utilisés pour le
déneigement des chaussées permettent 1’installation de communautés de plantes littorales
dans les terres. C’est le cas pour I'Atropis distant (Puccinellia distans) ou encore la
Cochléaire du Danemark (Cochlearia danica) qui se développent largement sur nos
accotements routiers.

De méme, des talus de routes d’accés a la rocade d’Amiens, des bermes de routes
nationales et des ronds-points sont en certains endroits colonisés par des petites tiches par
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Diplotaxis tenuifolia (a Dury, Salouel, Longueau, Saleux etc). Ce que Marcel DOUCHET
(2005) a également noté a Cagny («La Garenne »). Depuis ces points de départ, I’espece
s’étend progressivement. WATTEZ et HAUGUEL (2005) indiquaient aussi pour la valleuse
de Cise sur le littoral « Diplotaxis tenuifolia est aligné le long des sentiers et de la route
goudronnée ; cette espéce halo-nitrophile en extension dans les régions littorales (...) ».
Nous pouvons supposer que les déneigements par salage la favorisent un peu partout.

La Vallée de la Bresle

Cette vallée posséde un réseau de pelouses et de bois calcicoles parfois longés par des
bermes crayeuses assez caillouteuses ol I’on peut observer a Neuville-Coppegueule par
exemple (au nord du « Bois de Neuville ») Seseli annuum, Pulsatilla vulgaris, Globularia
bisnagarica, Ophrys fuciflora, Thesium humifusum, Blackstonia perfoliata, Euphrasia
stricta. ..

A Beaucamps-le-Jeune et Lafresguimont-Saint-Martin plus d’une cinquantaine de
pieds de Lactuca perennis s’étirent sur le corridor de pelouses crayeuses de la RD496, sur
plusieurs centaines de metres, accompagnés de quelques Campanula glomerata et
Anacamptis pyramidalis.

Littoral

Les bermes sableuses de la RD 433/332 a Fort-Mahon permettent la présence de

nombreux taxons patrimoniaux :

- Ammophila arenaria ;

- Bromus diandrus ;

- Bromus hordeaceus subsp. thominei ;

- Bromus tectorum ;

- Carex arenaria ;

- Diplotaxis tenuifolia ;

- Festuca rubra subsp. arenaria ;

- Hippophae rhamnoidis ;

- Hypochaeris glabra ;

- Medicago minima ;

-  Mibora minima ;

- Petrorhagia prolifera ;

- Phleum arenarium ;

- Plantago arenaria ;

- Plantago coronopus ;

- Scleranthus annuus ;

- Silene conica ;

- Trifolium scabrum ;

- Vulpia ciliata subsp. ciliata;

- Vulpia fasciculata.

En bordure de 1’agglomération de Cayeux-sur-Mer s’étendent quelques pieds de

Crambe maritima en bord immédiat de route sur le front de mer.

Vimeu
WATTEZ (2007) relate I’observation ancienne de Parnassia palustris sur une berme

marneuse au-dessus du larris d’Hangest-sur-Somme en bordure de la vallée de la Somme, le
long de la RD128. Notée en 1997, cette espece n’y a pas €té revue depuis. Elle avait
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